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Русская культура не богата матер!альными памятниками. Тревож- 
ное прошлое способствовало разрушено всего накоплявшагося вЪка- 
ми. Опустошительные пожары уничтожили больше, чЪмъ вражесще 
набЪги и междоусоб!я. Даже отъ ХУП вЪка осталось такъ мало, 
что можетъ казаться,—не было въ эту эпоху никакой цЪльной и раз- 
витой культуры. На эту историческую судьбу Росфи хочется горько 
сЪтовать: вЪдь все дурное и будничное сохраняется для потомства въ 
архивныхъ дЪлахъ, юридическихъ актахъ, въ описаняхъ путешествен- 
никовЪъ, поверхностныхъ и чаще всего—враждебныхъ наблюдателей. 
Но самое сокровенное и святое, что открываетъ душа только черезъ 
художественное творчество, уничтожалось безслЪдно. И отсюда явля- 
ются овнованйя для утвержден!я, что этого хорошаго, положительнаго, 
творческаго и не было вовсе, что прошлое Руси—это сумбурная ди- 
кость, в5чныя безтолковыя ссоры и войны, грязь, ‚тупость и кровь, 
кровь безъ конца... 

Н%Ътъ болЪе плодотворной задачи для изсл$дователей прошлаго, 
какъ извлечеше этихъ крупинокъ нацюнальной красоты и мудрости 
изъ-подъ развалинъ прошлаго. ОнЪ помогаютъ, выдВливъ все нанос- 
ное и случайное, установить основную, стихйную лин нашей куль- 
туры, ту отвлеченную формулу, которая объединить и ХУИП вЪкъ, 
и ХУШ, и ХХ, и наше время... 

Самымъ мощнымъ орудемъ въ отыскани этой формулы должно 
быть художественное творчество. За его пестрыми и разнообразными 
формами нужно сумЪть вычитать откровенйе души. Это тЪмъ легче 
сдвлать, что древне-русское творчество, почти цЪликомъ отданное 
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церкви, служило релийознымъ цЪнностямъ и т$мъ самымъ открыва- 
ло самыя сокровенныя стороны человзческой души... 

МосковскКе памятники ХУП вЪка, очень богатые въ архитектур- 
номъ отношенм, даютъ мало матер!ала для изучен!я эпохи. Въ Мо- 
сквз, при царскомъ дворз, открытомъ для всевозможныхъ вЗянйй, за- 
мутнена самобытность народнаго творчества, нЪтъ той безсознатель- 
ности, которая отличаетъ искусство зодчихъ и изографовъ ХУП 
вЪка, творившихъ по традищи, по указкЪ церкви и вЪковой мудро- 
сти. Наконецъ въ МосквЪ съ ея тревожной исторей и благочестемъ, 
по странной ирони судьбы у насъ въ Россшм главнымъ врагомъ 
древности, нётъ почти ни одного церковнаго памятника, сохранивша- 
го вполнз неприкосновеннымъ свой обликф... 

СчастливЗе въ этомъ отношенйи Ярославль, хранящй н%Ъсколько 
изумительныхъ церквей, одинаково цзнныхъ какъ въ отношени ар- 
хитектуры, такъ и стЗнописи, но самое цЪнное наслдство ХУП 
вЪка хранитъ Ростовъ Велик въ своемъ кремлЪ, въ своихъ безчи- 
сленныхъ монастыряхъ. 

Такихъ памятниковъ ХУП взка н%Ътъ въ Росси. Ростовскй 
кремль это храмъ крЪпость, коллоссальный монастырь, вмвщающий 
около десяти церквей, соединенныхъ переходами, башни, ворота, стЪ- 
ны, палаты. Все это художественно обработано и украшено. Исчер- 
пать архитектурные мотивы ростовскаго кремля можно въ н%сколь- 
кихъ толстыхъ фолантахъ. Еще больше матерала находится здЪсь. 
по стзнной живописи, которой украшены всЪ кремлевскя церкви. 
Уже самое сооружене кремля—цЪлаго города, посвященнаго Богу, 
строившагося нзсколько десятил 5 т, является крупнымъ историческимъ 
фактомъ. Многочисленныя же росписи и характеръ ихъ изображен, 
даютъ превосходную картину древне-русскаго творчества. 


«Ъхалъ чертъ въ Ростовъ, да испугался крестовъ!» гласитъ ста- 
рая народная поговорка. Въ ней вЪрно подмЪчена главная черта Ро- 
стова, и теперь еще это городъ крестовъ... 

Въ центрЪ гореда высится кремль, украшенный н%Ъсколькими деся- 
тками церковныхъ главъ, издали вырисовывающйся ажурной стью 
‚ крестовъ и вышекъ. Многе церквей, правда, не представляющихъ боль- 
шого художественнаго интереса, на чистенькихъ улицахъ города. По 
окрайнамъ города—монастыри, богато обстроенные преимущественно 
въ ХУП вЪкЪ, красивые, тиже, отлично уберегице свой монастырсюй 
покой отъ вторжен!я современности. Каждый монастырь’ Ростова— 
живой отзвукъ ХУП в$ка, отличный музей его искусства. 

Ростовъ окруженъ полями, съ юга къ нему примыкаетъ“ озеро 
Неро, и съ его окраинъ открываются широк!е горизонты равнинъ, во- 
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Ростовъ. Успенсый соборъ. Настояц!й видъ второй половины Х\УП-го вфка. 
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ды, далекихъ деревень. Всюду на зелени полей бЪлЪютъ монастыри 
и старыя церкви... 

Эти монастыри, примыкающе къ Ростову, дополняютъ тЪ представле- 
ня о творчествЪ ХУП вЪка, которыя даетъ кремль. Только дополняютъ, 
потому что основное, незамВнимое ядро— кремлевская церкви и палаты! 

Одинъ изъ древнЪйшихъ городовъ русскихъ, когда-то равный сла- 
вой и богатствомъ Новгороду и Меву, цв туший центръ мысли и куль- 
туры въ ТЪ вЪка, когда еще не существовала Москва, Ростовъ Вели- 
к теперь-——тихй УЪздный городъ Ярославской губерни, промышля- 
ющ огородничествомъ, выдЪлкой цикор!я и махорки... 

Вся Ярославская губерн!я, даже изъ окна по зда, производитъ срав- 
нительно съ центральной Росфей впечатлЪн!е зажиточности и куль- 
турности. Много лЪсовъ и луговъ, все время мелькаютъ церкви, де- 
ревни съ желЪзными крышами. Станщи чисты, нЪтъ убогихъ корич- 
невыхъ зипуновъ и лаптей. 

Въ лицахъ господствуетъ одинъ, ярко выраженный, великоруссюй 
типъ: большя русыя бороды, свЪтлые глаза, высок ростъ. Степен- 
ный мЪстный говоръ на «о» дополняетъ впечатлЪ ше чего-то самобыт- 
наго и кр$пкаго. 

И Ростовъ, небольшой узздный городъ, поддерживаетъ «европей- 
скую» репутацю Ярославской губерни. Улица, тянущаяся отъ вокза- 
ла, съ деревяннымъ тротуаромъ, усЪяна веселыми разноцвЪзтными и 
яркими домами съ рЪзьбой, съ разными архитектурными «приклада- 
ми». Въ городЪ тихо, мирно, много зелени. НЪтъ безпробуднаго пьян- 
ства столицы, нЪтъ озлобенныхъ лицъ и ругани. Какая-то монастыр- 
ская или древне-русская степенность царитъ въ городЪ. Сразу о ста- 
ринз ничто не говоритъ. Попадаются бЪлыя церкви обычнаго ярослав- 
скаго типа съ большими чешуйчатыми главами на узкихъ шейкахъ, 
однако хранящия искажающ!йя наслоеня ХУШ и ХХ вЪковъ... 

Совершенно неуловимыя черты сближаютъ древе памятники яро- 
славскихъ городовъ съ ихъ теперешней жизнью. Остатки старины 
стоятъ на площадяхъ и улицахъ, какъ прочный фундаментъ той жиз- 
ни, что шумитъ теперь кругомъ нихъ. ЗдЪсь не чувствуется разрыва 
между прошлымъ и настоящимъ, и это впечатлЪые глубокой почвен- 
ности жизни и культуры придаетъ памятникамъ старины особое серь- 
езное значен!е, выдвигаетъ ихъ какъ нужную и важную сторону жиз- 
ни. Въ русскихъ городахъ крайне р$®дко приходится чувствовать эту 
связь истори и современности, и нигдЪ не чувствуется она такъ силь- 
но, очевидно и упорно, какъ въ РостовЪ! 


Центральная, древняя часть города, заключающая въ себЪ кремль 
отдЪлена отъ пригородовъ широкой полосой луга. На немъ замЪтна. 


ве 


небольшая насыпь, мирно заросшая травой: то остатки земляного 
вала, окружавшаго весь городъ, насыпаннаго въ 1630-хъ годахъ. По 
сообщению лЪтописи «въ 140 (1632) году въ РостовЪ начали дЗлать 
городъ земляной тремя городы: Ростовомъ, Кинешмой, Пошехонью; а 
работниковъ было ПЪШИХЪ 1000, да конныхъ 100; а землю на ого- 
родъ возили тележками на одномъ колесв, а конныя телеги были дЗ- 
ланы на двуколесахъ, ящики на ветлугахъ; а мастера были н®мцы, 
а двлали три лЪта....» "). 

Въ центрЪ города тянутся безконечныя аркады торговыхъ рядовъ.- 
Надъ ними высятся многочисленныя серебристыя главы Успенскаго со- 
бора, его звонницы, прочихъ кремлевскихъ церквей, и наконецъ по- 
казываются стЪны и башни кремля, выкрашенныя въ лиловато-розо- 
вую краску. Глазъ долго не мирится съ этимъ необычнымъ тономъ; 
хочется благо, «бЪлокаменнаго» кремля, дающаго такой плзнитель- 
ный контрастъ съ голубымъ небомъ, съ зеленью травы... 

Издали кремль представляется сказочнымъ древне-русскимъ горо- 
домъ, тЪсно сплоченнымъ, усЗяннымъ острыми верхами башенъ и без- 
счетными куполами. НЪсколько десятковъ куполовъ поднимается надъ 
розовыми ст$нами и сливаетъ разрозненныя части кремля въ одну 
архитектурную мелодпо. Такой видъ ростовскаго кремля не случаенъ: 
каждый древне-руссюй городъ долженъ былъ представлять такую же 
картину— компактную массу стЪнъ, воротъ, башенъ, палатъ, увЪнчан- 
ную обильными куполами. Таковъ долженъ былъ быть и московскЙ 
кремль до*Троицкаго пожара 1737-го года, и отчасти до «расчистки» 
его П. С. Валуевымъ въ началЪ ХХ взка. Современная эстетика 
и практическя потребности заставили старыя части всЪхЪъ живыхъ 
донынЪ древне-русскихъ городовъ измЪнить свой обликъ, сд$лавъ его 
болЪе планомзрнымъ, мензе тЪснымъ, мене компактнымъ. Только 
казанскй кремль издали даетъ впечатлЪн!е стариннаго «града»... 

Ростовъ же, не привлекави!Ий ничьего вниманя въ ХХ вЪкЪ, 
затихший съ уничтоженемъ въ немъ митрополичьей кафедры, остал- 
ся такимъ древнимъ „градомъ“. Рядъ деревянныхъ домиковъ отдзля- 
етъ Кремль отъ большого ростовскаго озера Неро. Сонное, сЪрое, по- 
росшее камышомъ и словно ветхое, оно отражаетъ въ своемъ мутномъ 
зеркал розовыя стзны Кремля. И отъЗхавъ на лодкЪ на нЪъсколько 
десятковъ саженей, чтобы утратить вс незначительныя детали со- 
временной жизни, чувствуешь себя магически перенесеннымъ въ даль- 
не вЪка, когда по берегамъ Волги, Волхова, Великой высились таке 
ке города-монастыри... 


1) 4. Титовъ. Описаше Ростова Великаго. М. 1891 г. 





Ростовъ. Эвонница Успенскаго собора. 1670-е годы. 


ИСТОРИЯ РОСТОВА. 


О началЪ Ростова молчатъ не только лЪтописи, но нЪтъ и уст- 
ныхъ преданй, легендъ, которыя такъ цвЗтисто и поэтично украша- 
ютъ первые темные вЗка существован!я древнихъ русскихъ городовъ... 

Основан!е города относится къ незапамятной древности, болЪе 
ранней, ч5мъ народныя легенды и сказаня. Ростовъ—одно изъ древ- 
нЪйшихъ поселенй славянъ среди финскаго племени мери, обитавшей 
въ сЪверномъ Поволжьи. Ростовъ, несомннно, основанъ новгород- 
цами, сохранившими въ новомъ городЪ тЪсную связь съ метрополей, 
какъ въ области обычаевъ, такъ и порядковъ. 

ТЪ легенды о начал Ростова, которыя дошли до насъ, носятъ 
отпечатокъ позднЪйшаго сочинительства; по мнзн!ю Д. А. Корсакова \), 
ихъ создали составители временниковъ ХУП вЪка, больше мастера 
на вымышленную (генеалогю, рискованныя заключеня, и подчасъ 
склонные къ фантази. По этимъ сказанямъ основателемъ Ростова 
былъ Россъ, истор!я котораго весьма напоминаетъь кевское предане 
о К, ЩекВ и ХоривЪ. 

Выборъ мЪста для Ростова вполнЪ въ обычаяхъ новгородскихъ на- 
сельниковЪ. Стратегическя и экономическя побужденя обычно со- 
впадали для колонизаторовъ Поволжья. Ростовское озеро соединено 
р$чкой Которослью съ Волгой, причемъ при устьи ея былъ срубленъ 
городъ Ярославль, являвш!йся какъ бы форпостомъ Ростова. По бе- 
регамъ озера Неро возникаетъ н$сколько, частью еще мерянскихъ, 
поселенй и центромъ ихъ становится Ростовъ. 

Въ РостовЪ прочно укрЪпился вЪзчевой строй. Княжеская власть 
почти такъ же ограничена, какъ и въ НовгородЪ. Сильное земское 
боярство господствовало на вЪчЪ и парализовало княжеское самодер- 
жаве. Владимрсюй и ростовскй лЪтописцы, хотя и съ разныхъ то- 
чекъ зрзня, указываютъ на зависимость князя отъ бояръ, на выну- 
жденную «ласковость» князей. 


1) „Меря и ростовское княжество“, 1872 г. 
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Первоначальное насаждене христанской культуры въ РостовЪ 
произведено кевскими пришельцами. Преданя сильно разнорфчатъ 
относительно первыхъ насадителей христанства. По однимъ преда- 
ыямъ Владимръ посл крещеня отправился въ Суздальскую землю 
съ двумя епископами, по другимъ—изъ Новгорода пришелъ въ Ро- 
стовъ юевсюй митрополитъ Михаилъ съ 4 епископами, но оба пока- 
занйя сходятся въ томъ, что пришедиие въ Ростовъь епископы были 
присланы изъ Византм патр!архомъ Фотемъ... 

Апостолы христИанства приносили съ собой зачатки новой куль- 
туры: «иде по русской земли и учаше всЪхъ вЪровать въ единаго 
Бога въ ТроицЪ славимаго и науча и наказуя благоразумно и благо- 
честно многихъ, и крести безъ числа людей, и мноМе церкви воз- 
движе, и пресвитеры и даконы постави, и клиросы устрои и уставы 
благочестно устави»... Первая пропаганда христанства въ РостовЪ 
была неудачна. Греки епископы—@Феодоръ и Иллар!онъ —‹«избЪгоша, 
нетерпяще невЪр!я и досажден!я людей»... 

Въ Х в$к5 лЪтописныя изв$с\я молчатъ о Ростов. Ростовъ, 
какъ и вся суздальская земля, не принималъ участ1я въ политической 
жизни страны и не вызывалъ вниман!я князей. ЛЪтопись Нестора подъ 
988 годомъ отмЪчаетъ, что Ростовъ достался сыну Владимра — Яро- 
славу, скоро покинувшему его ради Новгорода. Ростовъ мало привле- 
калъ князей, затерянный среди лЪсовЪ, вдали отъ широкихъ полити- 
ческихъ путей, и они посЪщали его только наЪздами. 

Съ ХТ взка Ростовъ начинаетъ быстро усиливаться, богатЪть и 
прюбрЪтать политическое значене. При князз Юри онъ уже носитъ 
наименован!е Великаго, хотя князья по прежнему не живутъ въ Ро- 
стовЪ, предпочитая ему Новгородъ, Владимръ, позднЪзе Суздаль. 

Именуемый уже въ ХИ вЪкЪ «Великимъ», Ростовъ долженъ 
былъ пространствомъ и населенностью не уступать ‘тогдашнимъ сто-` 
лицамъ Руси—Кеву и Новгороду. Въ жити Исидора Твердислова, 
ростовскаго святого ХУ вЪка, Ростовъ названъ «славный и много- 
народный градъ». Въ житм св. Игнат!я, ростовскаго епископа ХШ 
вЪка, сказано, что на ногребене его «стечеся весь градъ Ростовъ, 
множество безчисленнаго народа». | 

Кажется страннымъ, что при такомъ многолюдствЪ и богатствЪ 
Ростова, князья не стремятся обращать его въ свою резиденцию. По 
отрывочнымъ намекамъ, заключеннымъ въ лЪтописяхъ, можно ду- 
мать, что уже самое «вели4е» Ростова, интенсивный и свободный 
ходъ его жизни смущалъ князей. Ростовсюе бояре издавна славились 
своимъ «буйствомъ», горожане же представляли активную, легко вос- 
пламеняющуюся массу; бунты, изгнаня и даже убйства неугодныхъ 
лицъ, вплоть до епископовъ, не были р%®дкостью въ истори Ростова... 
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Ростовъ Ведив\йЙ. Алтарная часть ц. Гоанна Богослова. 1683 г. 
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Такимъ образомъ Ростовъ не былъ ареной княжескихъ междоусо- 
бй и вражескихъ набЪговъ. ЗдЪсь, въ отдаленНи отъ шумныхъ кня- 
жескихъ дворовъ и походовъ, накоплялась христанская культура, 
строились церкви, ширилась образованность. Ростовске монахи издавна 
славились своей образованностью, монастыри — своими библотеками. 
Многочисленные православные дЗятели и апостолы русскаго христан- 
ства вышли изъ Ростова. Въ Х! вЪкЪ здБсь уже были церкви; 
«чюдна зело и преудивленна, якоже не была и не вЪмы будетъ ли», 
говоритъ лЗтописецъ объ Успенскомъ соборЪ. Этотъ соборъ имлъ 
для Ростова такое же значеше, какъ святая Софя для Кева и Нов- 
города. 


Въ Х! вк ростовсе епископы уже развертываютъ энергич- 


ную пропов$дническую дЗятельность, то укрЪпляя хриспанство въ 
сред5 непокорныхъ и неустойчивыхъ ростовцевъ, то проповЪдуя его 
по окрестнымъ землямъ. Настойчивый проповЪдникъ епископъ Леон- 
тй, который «изъ царскаго града, яко солнце граду Ростову воз ялъ», 
былъ изгнанъ ростовцами изъ города, а въ 1073 году былъ убитъ ими. 
Его преемникъ Исайя, опять-таки прибывший изъ Кева, не искоренилъ 
язычества даже въ самомъ городЪ РостовЪ. Въ самомъ город суще- 
ствовалъ «чюдсюЙ конецъ, единаче поклоняшеся идолу каменну, омра- 
ченни бо суть сердца ихъ бЪсовскимъ дъяшемъ». Современнику Исаш 
Аврааму, основателю Богоявленскаго монастыря, ! пришлось много 
силъ потратить на борьбу съ этимъ «чюдскимъ концомъ», по преда- 
ню поклонявшимся идолу Велесу. 

Ростовъ былъ городомъ мира. Въ тЪ вЪка, когда лЪтописи пред- 
ставляются сплошнымъ синодикомъ междуусобицъ, набЪговъ и разру- 
шенй, Ростовъ упоминается мало, рЪже всЪхъ прочихъ городовъ Суз- 
дальской земли. Только въ 1135 году возникли споры между князь- 
ями, и 13-го января 1135-го года «на Жданой горЪ» произошла битва 
новгородцевъ съ ростовцами, при чемъ новгородцы «были посрам- 
лены», а ростовцы возвратились «съ побЪдою великою»... 

При Андре Боголюбскомъ Ростовъ получилъ значеше религюз- 
наго центра Суздальской земли. Во время пожара 1160-го года сгорЪлъ 
соборъ и при его разрушен были найдены мощи епископовъ Леон- 
тя и Исам. Для Суздальской земли и ея князя наступило великое 
торжество: теперь его земля сравнялась съ прочими русскими рели- 
г1озными центрами, обладавшими святителями и мощами. Несмотря на 
такое преимущество Ростова, Андрей Боголюбск избралъ своей ре- 
зиденщей Владимръ, а позднзе основанный имъ самимъ городъ 
Боголюбовъ. 

Единственнымъ княземъ, полюбившимъ Ростовъ, былъ Константинъ, 
сынъ Всеволода. Въ 1212 году отецъ его «нача изнемогати» и хо- 
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тЪлъ дать сыну «великое княжене Владим!рское», но тотъ отказался, 
отвЪтивъ отцу: «Отче чюдный и любезной, не возбраня на мя У 
дого, яко не хощу просить у тебя, аще даси ми тако, понеже много 
возлюби мя еси, и старЪйшаго мя сына имаши, и старЪйшину мя 
хощеши устроити, то даждь ми старый, начальный градъ Ростовъ, и 
къ нему Володим1ръ; аще ми не хощетъ твоя честность тако сотво- 
рити, то даждь ми Володимфъ и къ нему ` Ростовъ. 'Не призри моле- 
ня моего, отче, аще угодно ти есть»... 

Ростовъ былъ отданъ Константину отцомъ въ 1207 году, вмЪстЪ 
съ Ярославлемъ, БЪлоозеромъ, Устюгомъ Великимъ, Углече-полемъ и 
Костромой. Всеволодъ не исполнилъ просьбы сына и назначилъ на- 
слЪдникомъ ЮрЯя. Но Константинъ «воздвиже брови своя гнЪвомъ на 
князя Юр, брата своего»... Тогда Ростовско-Суздальская земля раз- 
дЪлилась на два самостоятельныхъ княженя. Юр сЪлъ во Владимр®5 
и СуздалБ, Константину достался Ростовъ и Ярославль. 

Лътописи оставили намъ достаточно свздЪн, чтобы судить о ха- 
рактерЪ князя Константина. Онъ рисуется ученымъ, кроткимъ и 
‘добродЪтельнымъ; онъ любитъ свой святой городъ и посл пожара, 
поглотившаго почти весь Ростовъ, заботится прежде всего о возста- 
новлени храмовъ. Очень интересную параллель проводитъ Д. А. Кор- 
саковъ между Константиномъ и Владимромъ Мономахомъ, между 
двумя типами древне-русскихъ# князей — труженникомъ и воителемъ. 

«Константинъ по природ своей князь «мира», — онъ натура да- 
леко не воинственная. Мономахъ. наоборотъ: онъ какъ истинный 
представитель юга — князь воинъ. Сравните такъ называемое «По- 
учене Владимра Мономаха» съ наставленями дЪтямъ передъ смертью 
Константина Всеволодовича. Какое различе въ понимании «идеала 
`князя», которое рисуетъ вамъ тотъ и другой, какое различ!е въ по- 
ниман!и своего служеня землЪ у того и другого! Мономахъ, провед- 
иИЙй свою многотрудную жизнь въ постоянныхъ бояхъ и усобицахъ 
съ иноплеменными князьями, призываетъ на д$тей своихъ миръ, 
любовь и совЪтуетъ имъ жить между собой дружно; но храбрость и. 
умЪнье вести войну ставитъ первымъ условемъ для «добраго князя», 
и охоту почитаетъ самымъ приличнымъ для него развлеченемъ. 
Константинъ въ наставлени своимъ дЪтямъ прежде всего указыва- 
етъ на «миръ», «спокойсте». «Богъ мира да будетъ съ вами!» гово- 
ритъ онъ имъ и затзмъ указываетъ на дЪла милосерДя, благочестя 
и на книжное поучене, какъ на главнЪйця обязанности и заботы 
‘князя. НигдЪ ни слова о войнЪ, о доспЪхЪ, о «дЪБлЪ ратномъ», о за- 
бавЪ» *). 


1) «Меря и Ростовское княжество». 1872 г. 
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Ростовъ. Ворота подъ ц. Тоанна Богослова. 1683 г. 
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Въ такомъ различ характеровъ и мровоззрЪн!й князей ска- 
залась не только ивдивидуальная разница, не только вляне про- 
текшихъ между поучемемъ Мономаха и наставлен!ями Констан- 
тина вЪковЪъ. Въ душЪ Константина есть что-то глубко родствен- 
ное ТОЙ стими любви и кротости, которую несло христан- 
ство, и которой отм$чены дальнНе вЪка истори Ростова. Такой же 
характеръ, тая же мысли мы наблюдаемъ и у позднЪйшихъ ро- 
стовскихъ князей. Таковъ же былъ и князь Василько, сынъ Кон- 
стантина, убитый въ 1227 году въ битвЪ съ татарами на рзкЪ Сити. 
«БЪ же князь Василько лицемъ красенъ, очима свЪтелъ и грозенъ, 
храбръ паче мЪры на ловЪхъ, сердцемъ легокъ, до бояръ ласковъ; 
.. Мужество же и умъ въ немъ живяше, правда же и истина съ 
нимъ ходяста, бЪ бо всему хитръ и гораздо ум%я...» 


Отъь ХГи ХИ вЪковь въ Ростов остались только лЪтописныя 
сказан!я. Однако, ихъ достаточно, чтобы утверждать, что въ эти 
глухе вЪка здЪсь уже была своя, прочно вн®дрившаяся, развитая 
культура, своя релиМя, свои нравственные идеалы, своя философия. 
Учесть художественный уровень Ростова въ эти вЪка за отсутстйемъ 
какихъ бы то ни было вещественныхъ памятниковъ невозможно, но 
судя по другимъ мЪстамъ суздальской земли, гдЪ сохранились церкви 
ХГи ХИ вЪковъ, тамъ процвЪЗтало зрЪлое и своеобразное искусство. 
’ Роскошные храмы Ростова, сооруженные въ это время, должны были 
близко подходить къ церквамъ Владимра и Суздаля, поставленнымъ 
Андреемъ Боголюбскимъ и его преемниками... 

Въ РостовЪ развита была письменность; въ монастыряхъ, особенно 
Григорьевскомъ «ЗатворЪ», славились ученостью монахи, владЪвше гре- 
ческимъ и латинскимъ языкомъ; отсюда’ выходили на всю Русь рели- 
гозные проповЪдники. Изъ Ростова вышелъ Стефанъ Пермскй, про- 
свЪтитель зырянъ. Григорьевсюий монастырь, отъ котораго сохранилась 
теперь только построенная въ ХУ\УП вЪкЪ церковь Григор!я Богослова 
къ югу отъ Кремля, въ ХШ вЪкЪ являлся просв$тительнымъ центромъ 
на всю сЪверо-восточную Русь. Монастырь былъ гнзздомъ греческой 
культуры и его ученые монахи славились знашемъ многихъ языковъ, 
въ особенности греческаго. ЗдЪсь были обширныя библютеки. «Яко 
книги многы быша ту...»; велась лЪтопись; переводились и переписы- 
вались «Житя» и полемическя сочиненя. Однако, вещественныхъ 
памятниковъ этой дЗятельности уц$лЪло очень мало. Между прочимъ 
въ библотекЪ Троицко-Сермевской лавры сохранилась пергаментная 
рукопись «Жите Нифонта», переписанная, а, можетъ быть, и пере- 
веденная съ греческаго, въ РостовЪ. 

Но въ 1237 году на эту культурную область налетЪли монго- 
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лы. «НЪсть мЪста, ни веси, ни сель тацЪъхъ рЗдко, говоритъ Влади-. 
мрскй лЪтописецъ, идВ же не воеваша на Суждальской земли... Со- 
творися великое зло Суждальской земли; яко же зло не было ни отъ 
крещен!я, яко же бысть нынф...» ПослЪ кровавой битвы при Сити, 
всю землю суздальскую «плзниша» татары; замучили ростовскаго 
князя Василька. Это событе увЪковЪчено въ «Сказани о кончин® 
Василька». ТЪло князя было найдено въ Шеренскомъ лЪсу и прине- 
сено въ Ростовъ. ВстрЗчая печальную процесбю съ т$ломъ князя, 
ростовскй народъ «жалостныя слезы испущающи, оставше такого 
утЪъшенй...» 


Въ ХУ вЪкЪ кончается политическая самостоятельность Ростова; 

онъ переходитъ подъ власть Москвы. Въ 1330 году прибываетъ въ 
Ростовь намЪстникъ московскаго князя бояринъ Василй Кочева. 
Жестокими мЪрами, нев5домыми въ тихомъ и вольномъ РостовЪ, 
оставляетъь онъ по себЪ кровавую память. „Увы, увы тогда граду 
Ростову, паче же и князьямъ его, яко отъяся отъ нихъ власть и 
име, и честь, и слава, и потянуша къ МосквЪ...» — говоритъ по- 
вЪъсть о Серги Радонежскомъ. «И изыде повелЪн!е великаго князя Ивана 
Дан!иловича, и посланъ бысть отъ Москвы на РостовЪъ, аки нЪюЙ воевода, 
одинъ отъ вельможъ, именемъ Василй, прозвище ему Кочева, и съ 
нимъ Миняй. Егда внидоста во градъ Ростовъ, тогда возложиста ве- 
лику нужу на градъ, да и на вся живущая въ немъ, и не мало отъ 
ростовцевъ москвичёмъ имЪн!я своя съ нужею отдаваху, а сами про- 
тиву того на тЪлеси своемъ со укоризною взимающе: толико дерзно- 
веня на Ростовомъ содЪяше, яко и епарха градскаго, старЪйшаго 
боярина, именемъ Аверкйя, стремглавь обЪсиша и возложиша на ня 
руки своя, и оставиша поругана, точию жива, и бысть страхъ велйЙ 
на всЪхъ слышащихъ с!я, не токмо во градЪ РостовЪ, но и во всъхъ 
‚предзлахъ его и въ волостяхъ и въ селЪхъ...» 1). 
‚о При княженм Димитря Донского ростовское княжество вмЪстЪ 
съ Ярославлемъ и БЪлоозеромъ окончательно входитъ въ составъ 
великаго княжества московскаго. Ростовске князья становятся въ 
одинаковое положене со служилыми чинами боярскими при москов- 
скомъ князъ. 

«Земское. значене Ростова, уменышаясь постепенно въ течени 
ХИ в$ка, въ ХУ уничтожается окончательно. Старише сыновья кня- 
зей не стремятся уже болЪе занять непрем$нно столъ Ростовскй, а 
предпочитаютъ какой-нибудь незначительный городъ, въ родЪ Углече- 
Поле, этому н%Ъкогда «старзйшему» городу, изъ-за котораго родо- 


1) Карамзинз. История Государства Росайскаго. Т. ГУ. 
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начальникъ ростовскихъ князей Константинъ Всеволодовичъ поссо- 
рился съ своимъ отцомъ Всеволодомъ, «миродержецемъ Суздальской 
земли», вступивъ въ открытую вражду съ братомъ Юр!емъ». *). 

Утративъ свою политическую самостоятельность, Ростовъ про- 
должаетъ оставаться религознымъ центромъ сЪверо - восточной Руси. 
Уходъ отъ политическихъ волненй и споровъ способствовалъ куль- 
турному подъему Ростова. Та творческая роль, которую въ древней 
Руси брали на себя князья, переходитъ къ ростовскимъ 1ерархамъ. 
Въ центр города, рядомъ съ доживающими свой вЪкъ княжескими 
палатами, разрастается и обстраивается обширный дворъ церковныхъ 
1ерарховъ. Уже въ 1212-мъ году «л®топись о ростовскихъ аржереяхъ» 
упоминаетъ о церкви, поставленной «на епископлЪ дворЪ». 

Епископскй дворъ находился въ предФлахъ теперешняго кремля, 
по всей вЪроятности занимая его сЪверную часть. Епископы стро- 
ятъ и украшаютъ ростовскя церкви. Въ конц ХУ вЪка ростовсще 
владыки уже именуются аржепископами. Московске цари, даже тъЪ 
изъ нихъ, которые очень ревниво относились къ славЪ и значеню 
‘своей молодой столицы, не посягаютъ на рели{озное величе Ростова. 
‘Они прзжаютъ въ Ростовъ на богомолье, а въ тревожныя годины 
‘скрываются здЪсь, въ город мира и тишины. Очень почиталъ Ро- 
Стовъ Тоаннъ Грозный, посЪтиви!й его три раза, въ 1545, 1553 и 
1571 годахъ. ЗдЗсь онъ построилъ на свое иждивен!е церковь Иси- 
‘дора Блаженнаго, хорошо сохранившуюся до нашихъ дней. Съ 1589 го- 
да ростовская епарх!я возводится на степень митрополии 2). 


Въ смутное время Ростовъ сильно пострадалъ. На него обруши- 
лись не столько сами поляки, сколько «воры переяславцы», граждане 
Переяславля ЗалЪсскаго, предавийеся полякамъ. Осажденные ростовцы 
вмЪстз со своимъ митрополитомъ Филаретомъ заперлись въ соборъ, 
но непрятель ворвался въ соборъ, устроилъ здЪсь бойню и взялъ въ 
плЗнъ митрополита. ПослЪ 1613-го года «градъ Ростовъ скуденъ сущь 
по раззорени». Страшный упадокъ Ростова послЪ смутнаго времени 
констатируется многочисленными свидЪтельствами. Въ 1619 году Ро- 
стовъ все еще не избавился отъ послЪдствй смутнаго времени; го- 
родъ «охудЪлЛЪ»; тяглые люди разбЪжались, а мно Ме «ссЪчены», т.-е. 
убиты. 

Въ 1632 году вокругъ города строится земляной валъ, объ уцз- 
лЪвшихъ остаткахъ котораго говорилось выше. Русская жизнь воз- 
вращается медленно въ свое обычное русло, и для Ростова насту- 
паетъ новая и послЗдняя полоса раецвЪта. И въ дальнЪйшемъ, чмъ 





1) Корсаковз. «Меря и Ростовское княжество». 1872 г. 
2) «ЛЪтопись о ростовскихъ аржереяхъ». 
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сильнЪе порываетъ русская истор!я связь съ допетровской эпохой, 
тЪмъ въ большее запущен!е приходитъ Ростовъ, н$Ъсколько разъ 
оказываясь на краю гибели: не разъ его святыни и древности были 
предназначены къ уничтожен!ю. Только случайность или во время 
раздавиийся голосъ какого-нибудь фанатичнаго цзнителя родной ста- 
рины спасалъ это чудо русскаго творчества отъ разрушен! 


Во второй половинз ХУП вЪка въ Ростов въ продолжене нЪ- 
сколькихъ десятилЪт идутъ обширныя работы по созданю кремля. 
КромЪ того строятся многочисленныя церкви въ городЪ, идутъ работы 
во всЪхъ ростовскихъ монастыряхъ. Всзмъ этимъ строительствомъ 
руководитъ ростовский митрополитъ она Сысоевичъ, одна изъ круп- 
нзйшихъь и интереснъйшихъ личностей русскаго ХУП вЪка. Свое 
влян!е и свои вкусы, шедшие въ разрЪзъ съ обычными пр!емами москов- 
скаго зодчества, митрополитъ она распространилъ на довольно об- 
ширную область. При многихъ ярославскихъ церквахъ сохранились 
граматы и клировыя вЗдомости, изъ которыхъ видно, что разрзшене 
и благословен!е на постройку ихъ получалось изъ Ростова Великаго 1). 
При такомъ положен!и дФла возможность направлять церковное строи- 
тельство у митрополита была значительная. Митрополитъ 1она, однако, 
не навязываетъ своихъ художественныхъ вкусовъ, хотя самъ, въ сво- 
ихъ многочисленныхъ постройкахъ, никогда не измЪняетъ имъ. Гро- 
мадныя богатства ростовской митрополи давали полный просторъ для 
осуществленя зодческихъ замысловъ митрополитовъ. При архжерей- 
скомъ домЪ до учрежденя монастырскаго приказа насчитывалось до 
16,340 душъ крестьянъ 2). Такое богатство давало возможность со- 
держать цзлыя команды собственныхъ -мастеровъ и художниковъ. Од- 
нако «маня строительства» не особенно влад$ла ростовскими влады- 
ками: ею былъ одержимъ только она Сысоевичъ, другъ и до нЪко- 
торой степени сподвижникъ патрарха Никона, да его ближайше 
преемники, не обладавийе его розмахомъ и вкусомъ. 

Широкое строительство митрополита Тоны интересно еще и тЪмЪъ, 
что въ немъ сказались не столько его личныя качества и стремленй, 
сколько властолюбивые идеалы русской церковной 1ерархи конца 
ХУП вка. 

Б!ография 1оны Сысоевича не блещетъ никакими яркими фактами, 
позволяющими вглядЪться въ его душу. Вся дзятельность его такъ 
же не производить впечатлЪня чего-то крупнаго, Титаническаго: 
около пламенной фигуры Никона онъ кажется скромнымъ, покорнымъ 
и добродушнымъ сельскимъ попиком»ъ; но успокоиться на такой харак- 


, Труды УП археолог. съЪзда. Томъ Ш. 1887 г. 
2) А. Гитовь. Кремль Ростова Великаго. М. 1905 г. 


ВЕерЫ Е 


теристикЪ трудно: ей не хочется вФрить, потому что она оставляетъ 
необъяснимыми ту энергю и планомЪрность, съ которой создавалъ [она 
ростовскй кремль-крЪпость... 

Думается, что незамЪтнымъ онъ кажется благодаря той мужицкой 
хитрости, уклончивой пассивности, которая помогала ему балансиро- 
вать между враждебными станами царя и патр!арха!.. 

она родился около 1607-го года у попа Сысоя, верстахъ въ 10 
отъ Ростова, за озеромъ Неро, въ Воржской волости. Скудныя 010- 
графическя свдЪня, дошедиия до насъ, оставляютъ неосвЪщенной 
его юность, годы ученя и первые шаги его духовной карьеры. ИзвЪ- 
стно только, что она былъ инокомъ угличскаго Воскресенскаго мона- 
стыря. ВпослЪдств!и, ставъ ‚‹ростовскимъ митрополитомъ, онъ прежде 
всего вспомнилъ о прйиютившей его обители. Имъ выстроено украптаю- 
щее доселЪ Угличъ обширное и оригинальное здан!е монастыря, объеди- 
няющее въ одной сложной групп нЪсколько церквей, колокольню, тра- 
пезную, длинные переходы... 1). 

Потомъ мы видимъ [ону архимандритомъ ростовскаго БЪлогостиц- 
каго монастыря, тоже впослЪдстви украшеннаго имъ. Зат$мъ — на- 
стоятелемъ ростовскаго Богоявленскаго Авраамева монастыря. Въ 
1652 году патр!архъ Никонъ посвятилъ \ 1ону Сысоевича въ санъ ми- 
трополита и назначилъ въ Ростовъ. Митрополитомъ онъ былъ около 
сорока лЪтъ, скончался 20-го декабря 1691-го года и похороненъ въ 
ростовскомъ соборъЪ. 

[она былъ сторонникомъ Никона въ его реформаторской дЗятель- 
ности. Зная энергио ростовскаго митрополита, засвид5тельствованную 
его напряженнымъ строительствомъ, приходится предположить, что 
_ онъ игралъ довольно замзтную роль въ наступившей борьбЪз. Онъ 
настойчиво посЪщаетъ всЪ соборы. На соборЪ 1653-го года Тона от- 
крыто держитъ руку Никона. Онъ принимаетъ участе въ соборЪ 
1654-го года, разсматривавшемъ вопросъ объ исправлении священныхъ 
книг и обрядовъ, а такъ же въ соборахъ 1656-го и 1660-го годовъ. 
Влятельный и дЪятельный 1ерархъ, 1она, послЪ патр!арха Питирима, 
во время «между патраршества» былъ «блюстителемъ патр!аршаго 
престола». 

Въ 1664 году самовольно вернулся въ Москву патр!архъ Никонъ 
и вошелъ на разсвзтЪ въ Успенский соборъ. 1она Сысоевичъ первый 
принялъ у него благословеше. Назначенное слЪдстые выяснило, что 
юна испугался и въ боязни не смЪлъ противиться Никону. Та- 
кому объясненю повЪрили и 1она не понесъ кары, но намъ, имВю- 





1) „Культурныя сокровища Росси“. Вып. 1. Стр. 85. М. 1912 г. 
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щимъ возможность видЪть всю его жизнь, всю его дЪятельность 
трудно повЪрить, въ правдоподобе этого испуга! 

Митрополитъ 1она создалъ весь ростовскЙ кремль съ его много- 
численными церквами, башнями, могучими стЪнами, обширными пала- 
тами и переходами. Русске монастыри часто являлись и военными 
опорными пунктами, поэтому не удивительно, что въ нихъ мы встрЪ- 
чаемъ премы кр$постного зодчества. РостовскЙ кремль, по общему 
виду напоминающ одинъ огромный монастырь, чуждъ стратегиче- 
скихъ расчетовъ: въ немъ н$Ътъ ни рвовъ, ни отводныхъ стрФльницъ, 
ни р$5шетчатыхъ воротъ. СкорЪе это замокъ, символизирующ силу 
и власть его обитателей. ВсЪ эти башни и стфны едва ли имЪли въ 
виду возможность вражескаго нашеств!я; онЪ возникали, чтобы своимъ 
величемъ подтвердить власть митрополита. 

«Ростовсюй Кремль... памятникъ церковной 1ерархи нашей, сви- 
ДЪтель временъ патр!аршества, когда духовная власть въ Роси стре- 
милась къ тому, чтобы облечься величавыми образами свЪтской вла- 
сти» 1). Эта мысль Шевырева находитъ себЪ подтверждене въ дЪя- 
тельности прочихъ русскихъ 1ерарховъ конца ХУП вЪка: всЪ они 
усиленно строятъ, при чемъ на первый планъ выступаетъ идея земной 
силы, смЪнившая, жажду небеснаго благол5шШя: ПримЪръ подаетъ самъ 
Никонъ, выстроивиий; [себЪ въ КремлЪ патрариий домъ, по словамъ 
Павла Алеппскаго, превосходивиИй роскошью царск! дворецъ, создав- 
шй подъ Москвой Новый 1ерусалимъ, Воскресенск монастырь, пре- 
восходящй по размФрамъ и богатству всЪ дотолЪ существовавше 
монастыри... 

Въ «ЛЪтописи ростовскихъ архереевъ» перечислены постройки 
1оны Сысоевича въ кремлЪ: «Воздвигъь домъ архерейсюй и митропо- 
лич дворъ оградилъ оградою каменною по городовому устроено съ 
башнями, съ бойницами и съ зубцами, устроилъ двои ворота прозз- 
жя, третьи къ соборной церкви. На тЪхъ вратахъ церковь Воскресе- 
ня Христова каменная дивнымъ устроешемъ съ папертьми, и въ ней 
и вь папертяхъ стЗннымъ письмомъ подписаны, на другихъ вратахъ 
къ конюшенному двору церковь святого 1оанна Богослова каменная 
же еъ папертьми инымъ образцомъ, и въ ней и въ папертяхъ стЪн- 
нымъ письмомъ подписаны. 'На сЪняхъ близъ архерейскихъ келей 
церковь Всемилостиваго Спаса, каменная же, надъ хлЪбнею особымъ 
дивнымъ образцомъ и стённымъ письмомъ подписана. НодлЪ архерей- 
скаго двора въ другой каменной же оградЪ ‘на углу, Что называется 
Богословскй монастырь, построена церковь каменная же на кладо- 
выхъ палатахъ во имя святого Григор1я Богослова, въ томъ же мона- 


1) Шевыревъ. ПоЪздка въ Кирилловъ БЪлоозерсюй монастырь. 
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Ростовъ. Церковь Воскресев1я Христова на сфверной стфнЪ 
_ кремля. 1670-е годы | 
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стырЪ три палаты жилыхъ небольшя. У тЪхъ четырехъ церквей у 
всЪхъ колокольни каменння...» 

«Архжерейскя палаты—крестовая съ кельями аржерейскими, столо- 
вая великая съ отдаточною и палаты для пришествя государскаго, 
на жилыхъ палатахъ, другая столовая великая же, подписаны стЪн- 
НЫМЪ ПИСЬМоМЪ...» 

Почти всз эти сооруженя митрополита Тоны сохранились въ цз- 
лости, хотя и находились неоднократно подъ угрозой полнаго разру- 
шеня. Преемникъ оны — митрополитъ Поасафъ много строилъ въ 
кремлф, но отъ его создай цзликомъ сохранилась только пестрая 
одноглавая церковь Одигитр!и Божей Матери, стоящая на сЪверной 
стзнЪ кремля, рядомъ съ !юонинской церковью Воскресенйя Христова. 
[оасафъ поставилъ «церковь каменную на палатахъ, теплую... въ ней 
иконостасъ рЪзной, золоченный, вельми изряденъ...х Эта церковь, 
хранящая отзвуки барочнаго вкуса, украшенная на католичесюий ладъ 
скульптурными работами, врывается диссонансомъ въ идеальную архи- 
тектурную гармоню кремля. КромЪ нея [оасафъ построилъ «часо- 
битню, что часы бьетъ, каменную...» Часобитня не уц$лБла Послз- 
дующе ростовсКе 1ерархи вносили въ кремль незначительныя по- 
правки, приноровляли его гражданскя зданя къ потребностямъ и 
вкусамъ своего времени, но, къ счастью, не нашли въ себЪ рЪшимо- 
сти основательно испортить его. И теперь среди тихаго городка вы- 
сится кр®пость молитвы, «твердыня вЪры», одно изъ грандюзнз®йшихъ 


на всемъ протяжени м!ровой истори человзческихъ произведен, 
отданныхъ Богу!.. 


Время [оны Сысоевича было послздней вспышкой былого велич!я 
Ростова. ВскорЪ по его кончинЪз Ростовъ лишается своего значенйя, 
какъ религознаго центра, энергично разоряется и превращается въ 
глухой захолустный городокъ. При Петрз Г ростовская митро- 
поля была лишена своихъ громадныхъ средствъ и угодй. Уже въ 
1707 году митрополитъ святой Дмитрй Ростовскй жаловался на 
оскудзНе, «убогъь сый», и просилъ московскаго пр/ятеля: «попроси 
чаю невеликое у благодЪтелей...» '). По распоряженю Петра Ростовъ 
Велиюй былъ приписанъ къ провинщи Переяславля ЗалЪсскаго и сталъ 
УЗзднымъ городкомъ Московской губерни. Наконецъ, въ 1710 году— 
«митрополя пресЪчена бысть...» 


Истор!я Ростова кончилась. 


Единственными событями теперь являются пожары, рёдюя посз- 
щеня почетныхъ гостей, чтущихъ по традищи разоренныя святыни 
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1) Титовь А. Кремль Ростова Великаго, Стр. 36. М. 1905 г. 
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Ростова, да безплодныя попытки спасти разваливающийся кремль— 
гордость Ростова... 

Въ полЪ 1730-го года почти весь Ростовъ сгораетъ. Не пощадилъ 
огонь и кремля: обгорЪзли церкви, выгорЗли т5сно нагроможденныя 
въ его стЪнахъ деревянныя постройки. Въ 1788 году, несмотря на 
недавнее посЪщене Ростова императрицей Екатериной П, кремль 
передается въ распоряжен!е ярославскаго губернатора. Полуразвалив- 
нияся церкви Григоря Богослова и оанна Богослова предназнача- 
ются въ сломку на кирпичъ, и только случайно остаются въ живыхъ... 

Въ 1818 году возникаетъ проектъ учредить въ РостовЪ ярмарку, 
подобную нижегородской. Главный директоръ путей сообщения Бетан- 
куръ избираетъ мЪстомъ для ярмарки кремль. 

Въ 1840 году Красная Палата, стоявшая невдалекЪ отъ уцЪлЗв- 
шей БЪлой, была обращена въ винный складъ. Для удобства помфще- 
ня, стъны, столпы и арки внутри ея были выломаны, стённая живо- 
пись уничтожена... 

Въ: 1860-хъ годахъ начинается реставращя кремля. 

Сначала были освобождены отъ мусора и освящены кремлевскя 
церкви, покрыты стЪны желЪзной кровлей. 

Первоначальная реставрашя кремля и его церквей производилась 
мфстными силами, вооруженными горячей любовью къ роднымъ древ- 
ностямъ, но незнакомыми съ тонкостями научной реставращи. Вели- 
кая. заслуга этихъ радЪтелей русской старины въ томъ, что они 
спасли отъ разрушеня сокровища Ростова, поддержали на время, 
пока не явились средства и люди, способные вернуть кремлю его на- 
чальную красоту. 

Систематическая научная реставращя начинается въ 1880-хъ годахъ. 
Ея вдохновителями и руководителями явились два мВстныхъ любителя- 
археолога: И. А. Шляковъ и А. А. Титовъ, авторъ многочисленныхъ 
незам$нимыхъ трудовъ по истори Ростова. Ими подъ руководствомъ 
ученыхъ силъ Московскаго Археологическаго Общества, на средства, 
въ обили пожертвованныя богатыми ростовскими гражданами, реста- 
врированы всЪ кремлевскя церкви и палаты, приведены въ перво- 
начальный видъ башни и стЗны. 

Особенно много усилй пришлось приложить при возстановлени 
первоначальнаго облика древнихъ гражданскихъ сооружен!й, сильно 
запущенныхъ и отчасти искаженныхъ позднфйшими * постройками. 
Смотря теперь на крзпке и красивые памятники древне-русскаго 
зодчества — БЪлую Палату, занимаемую превосходнымъ музеемъ рус- 
скихъ древностей, Княже терема, 1юнинскую палатку, трудно пред- 
ставить себЪ, что не такъ давно здЪсь торчали однЪ только ободран. 


ныя стзны, разваливишеся своды... 
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Ростовъ Велик! 
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По словамъ А. А. Титова «отъ БЪлой Палаты оставались однъ, 
лишенныя покрыт, съ глубокими трещинами стЪны, съ безформен- 
ными окнами и дверными арками; оголенные верхые своды заросли 
кустами и рябинами, дававшими даже плоды...» 

Теперь опасность разрушеня миновала для ростовскаго кремля. 
Онъ офищально признанъ церковно-историческимъ памятникомъ и 
управляется особой Кремлевской Комиссей. Замолкла жизнь въ его 
старыхъ стЗнахъ, но не ушли, не могутъ онЪ уйти изъ жизни. ОнЪ 
нужны намъ, какъ самый величественный памятникъ ХУП вЪка, 
разсказывающй о душахъ нашихъ предковъ, о вЪрЪ ихъ, о творимой 
ими красотЪ. «Днесь свЪтло красуется преславный градъ Ростовъ!» — 
поетъ церковь. И онъ долженъ красоваться вЪчно, пока жива русская 
культура, потому что съ исчезновешемъ Ростова изъ народной души 
будетъ вычеркнуто какое-то дорогое воспоминан:!е, одинъ изъ самыхъ 
яркихъ и самыхъ вдохновенныхъ образовъ Руси!.. 

Ростовъ нельзя забыть безнаказанно, какъ нельзя забыть Пуш- 
кина, Глинку, Толстого: одно звено, выкинутое изъ золотой цЪпи 
народнаго творчества, способно перепутать и нарушить всю цЪпы.. 


ЕЕ 


1) Тропарь службы Владимрской иконЪ Ростовскаго собора. 
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Хотя ростовск кремль занимаетъ очень большую нлощадь и со- 
держитъ болЪе десяти отдЗльныхъ церквей и палатъ, благодаря ма- 
стерству создавшихъ его зодчихъ, онъ воспринимается какъ одно: 
цЗлое. Надъ массивными ст$нами, перер$занными круглыми и четве- 
роугольными башнями, вырисовывается сложная архитектурная мело- 
дя свЪтлыхъ, серебристыхъ главъ... 

Съ трехъ сторонъ кремль тЪсно заставленъ торговыми рядами— 
безконечными сводчатыми переходами. Благодаря отсутствю мЪста, 
можно видзть только уходящйя вдаль стЪны, перспективу башенъ и 
воротъ. Но съ юга, отъ берега озера открывается видъ на весь кремль. 
Между нимъ и озеромъ проходятъ въ н$сколько рядовъ низе дере- 
вянные домики, окаймляюще величественную панораму розовыхъ 
стЪнъЪ и матовыхъ серебристыхъ главъ. ЗдЪсь видны всЪ кремлевскя 
здан!я: за угловой западной башней высится на первомъ планЪ пяти- 
главая, какъ и большинство кремлевскихъ церквей, церковь Григор!я 
Богослова, остатокъ древняго Григорьевскаго монастыря; изъ-за нея 
выглядываютъ купола надвратной церкви [оанна Богослова; правЪе: 
этой группы — низкая глава церкви Одигитр!и Божьей Матери; лЪвЪе 
видны Массивныя главы Успенскаго собора, пять главъ церкви Воскре- 
сеня Христова; далЗе на первомъ планв—круглая угловая башня, за 
ней видно здан!е БЪлой Палаты, занятое теперь ростовскимъ музеемъ. 
древностей, еще глубже—современное здан!е духовнаго училища; еще 
лЪвЪе вырисовывается живописная группа гражданскихъ построекъ: на 
первомъ план четвероугольная Садовая палата, съ открытой терас- 
сой, вЪнчающей четырехскатную крышу, л6вБе ея — Княжьи терема; 
за ними высится одноглавая церковь Спаса на СЖняхъ,—крестовый 
храмъ ростовскихъ митрополитовъ, жилые покои которыхъ находи- 
лись на мЪСстЪ теперешняго духовнаго училища. Вс эти многочис- 
ленныя церкви, башни и палаты сливаются въ одно живописное ц$лое, 
напоминающее тЪ фантастические чертоги, которые грезятся въ сказ- 
кахъ, или сложное ‹«палатное письмо», служащее фономъ древне-рус- 
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Самое же необычное въ этой картин5—ея идиллическая простота: 
низке деревянные домики, обилЛе травы, озеро, зарастающее камы- 
шомъ. Привычка видЪть совершенныя художественныя произведен!я 
на фонЪ городской культуры наталкивается въ Ростов на неожидан- 
ный контрастъ высокаго и зр$Ълаго мастерства и самаго будничнаго 
‹сельскаго пейзажа. Но контрастъ ощущается только отъ неожидан- 
ности: памятники ростовскаго кремля органически сливаются съ окру- 
жающей природой и кажутся здЪсь боле умБстными, ч5мъ на фонЪ 
современнаго шумнаго города! 


Теперь, когда люди замкнуты въ городскихъ стЪнахъ, поглощены 
своими конторами, банками и университетами, и далекой мечтой о 
первобытномъ раЪ рисуется шелесть зеленыхъ листьевъ, залитыя солн- 
цемъ рЪки, свЪжШ вЪтеръ, таинственныя ночи въ лЪсу, красота ста- 
новится тепличнымъ городскимъ цвЪткомъ... 

Въ РостовЪ тоже много художественной красоты. Среди луговъ, 
вольнаго озера, въ простор, пронизаннымъ яркимъ весеннимъ солн- 
цемъ, душа принимаетъ ее какъ продолжене природы, такимъ же 
стихЙнымъ творенемъ какъ играющя краски озера, какъ неизъяс- 
нимая голубизна неба. 

Кремль состоитъ изъ трехъ частей. Съ сЪвера къ его стзнамъ 
примыкаетъ ограда съ 4 воротами, заключающая Успенский соборъ и 
его оригинальную звонницу. Ограда эта сплошь занята снаружи тор- 
говыми помъщенями и выстроена въ началЪ ХХ вЪка. Объ этомъ 
свидЪтельствуютъ барельефныя украшен!я на аттикахъ. 

Красивый и величественный Успенскй соборъ не представляетъ 
большого художественнаго интереса, хотя и является одной изъ древ- 
 нЪйшихъ церквей ростовско-суздальскаго края. По лЪтописнымъ извЪ- 
стямъ, въ 992 году на его мЪстЪ построена первая въ РостовЪ дере- 
вянная дубовая церковь. Въ 1166 году эта первоначальная постройка 
была уничтожена пожаромъ. Князь Андрей Боголюбсюй на томъ же 
МЪстЪ заложилъ новый каменный соборъ, но въ 1204 году новопо- 
строенный соборъ упалъ. Въ 1214 году при князз Константин Все- 
володовичЪ была начата новая постройка собора и закончена только 
въ 1230 году. Несомнзнно, что соборъ Андрея Боголюбскаго былъ 
созданъ по образцу владимрскихъ церквей, изъ которыхъ лучш 
воздвигнуты этимъ княземъ. Хотя въ послздующе взка ростовский 
соборъ неоднократно сгоралъ, расхищался, перестраивался, возможно, 
что нЪкоторыя его части сохранились отъ ХШ вЪка... 

Въ общемъ же собору приданъ при митрополитЪ 1онз обликъ тЪхъЪ 
московскихъ храмовъ «соборнаго типа», который выработали москов- 
ске мастера въ ХУП вЪкЪф. 
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Въ ХШ вкЪ, особенно старанями ростовскаго митрополита Ки- 
рилла, соборъ былъ очень богато украшенъ. ЛЪтописецъ сообщаетъ, 
что Кириллъ «нача храмъ Пресвятыя Богородицы крыти оловомъ и 
дно мостити мраморомъ»›... Отъ его убранства въ соборЪ ничего не 
сохранилось. Но по сообщеню А. А. Титова "), этотъ полъ изъ при- 
вознаго краснаго мрамора былъ впослЪдстви перевезенъ въ Москву и 
находится въ БлаговЪщенскомъ соборЪ. Въ 1408 году соборъ сильно 
пострадалъ отъ пожара-—«погорЪ со всЪмъ украшенемъ, отъ пожара 
того распадошася и верхъ церковный провалися»... 

Въ 1609 году соборъ былъ разграбленъ поляками и присоединивши- 
мися къ нимъ переяславцами. Въ ХУЙ вЪкЪ, особенно при митрополит 
1онз, соборъ былъ возстановленъ и украшенъ стВнной живописью, но, 
благодаря пожару 1730-го года и ‹усердю» аржепископовъ Тоакима и 
Самуила, во внутреннемъ убранствЪ собора не сохранилось никакихъ 
слЪдовь и ХУП вЪка. Интересенъ только громадный шестиярусный 
иконостасъ, поставленный въ 1730—40 годахъ. Это одно изъ послЗд- 
нихъ по времени созданй прекраснаго древне-русскаго искусства— 
деревянной рЪзьбы, оставившаго лучийе памятники въ церквахъ с3- 
вернаго Поволжья. ПослЪдн!е рЪзные иконостасы стараго мастерства 
являются и наиболЪе пышными, но, сдЪланные въ ХУШ вЪкЪ, они уже 
не имЪютъ той художественной чистоты, которой поражаютъ иконо- 
стасы, надпрестольныя СЗни и царскя врата середины ХУП взка 
въ ярославскихъ церквахъ. Новыя взяня, донесиияся съ Запада и съ 
Украйны, открываютъ новое, осл$пительное богатство формъ, но на- 
рушаютъ ихъ чистоту. | 

Наружный видъ собора нич$мъ не выд$ляется изъ обычнаго типа 
соборныхъ храмовъ московской области. 

Въ то время, какъ въ течене ХУ, ХУГи ХУП вЪковь, харак- 
теръ церковнаго зодчества переживалъ неоднократную эволюцю, 
то перерабатывая формы деревянной архитектуры, то подчиняясь 
украинскимъ и фряжскимъ влян!ямъ, типъ соборнаго храма московской 
области оставался неизм®ннымъ. ВЪчнымъ образцомъ соборной по- 
стройки былъ московскй Успенск соборъ; его простыя, чинныя фор- 
мы почти неизм$нными переходятъ на соборы, выстроенные во вто- 
рой половин ХУП вЪка, въ эпоху новаторства и заимствованй. 
Таковъ и ростовск соборъ, получивиий въ основныхъ чертахъ свой 
теперешьй видъ при митрополит [ШонЪ: троечастное . дБлене пиля- 
страми, пятиглаве, строгость стЗнъ, украшенныхъ только узкими про- 
долговатыми окнами, да поясомъ арочекъ по всфмъ четыремъ сторо- 
намъ —все это взято съ московскаго Успенскаго собора. Однако, при 


1) А. Гитовь. Описане Ростова Великаго. М. 1891 г. 
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внимательномъ разсмотрЪн!и ясно, что всЪ эти формы воспроизведе- 
ны въ ХУП вЪкЪ: главы поставлены на высокя шейки, получили 
луковичный, ярославск характеръ; закруглен!я декоративныхъ аро- 
чекъ-пилястровъ заострены кверху, въ подражане «бочкамъ» дере- 
вяннаго зодчества. 

Въ ХУШ вЪкЪ пробиты въ нижней части стЪнъ собора обшир- 
ныя окна, сдЪлано много мелкихъ добавлен, нЪсколько затемня- 
ющихъ обликъ собора ХУП вЪка. ТЪмъ не менфе Успенсюй со- 
боръ красивъ и строенъ: въ общей архитектурной мелодш ростовска- 
го кремля онъ импонируетъ велищемъ своихъ пяти главъ, дающихъ 
основную, издалека видную точку... 


Вблизи собора стоитъ его колокольня, построенная митрополитомъ 
юной во второй половинз ХУП в5ка. 

Успенскй соборъ 1она обстраивалъ и расписываль въ началЪ 
1670-хъ годовъ. Объ этомъ свидЪтельствуютъ годы посылки москов- 
скихъ мастеровъ въ Ростовъ для работъ въ соборЪ. Въ тЪ же годы 
строилась и звонница. Къ 1680-му году она уже существовала. 

Строитель ростовскаго кремля отличался самостоятельностью ху- 
дожественнаго вкуса. Его постройки имЪютъ мало общаго съ зодче- 
ствомъ московской области ХУП вЪка. Въ нихъ есть каще-то отзвуки 
суровой красоты новгородскихъ и псковскихъ церквей ХИ и ХУ вЪ5- 
ковъ. 

ВмЪсто общепринятой въ московской области колокольни-башни, 
она поставилъ «звонницу» псковскаго типа, получившаго распростра- 
ненше и въ НовгородЪ. Великол$пная звонница построена въ 1439 г. 
при Новгородскомъ Софскомъ соборЪ 1). Звонница ростовскаго со- 
бора еще величественнЪе, еще больше, еще сложнЪе. Она не такъ 
богато украшена, какъ новгородская, но ея 4 главы даютъ мощный 
силуэтъ. Рядомъ съ Успенскимъ соборомъ, съ башнями и церквами 
кремля самобытная русская форма звонницы даетъ гармоничный ар- 
хитектурный аккордъ. Какимъ-то таинственнымъ чувствомъ митрбпо- 
литъ [она, строивнИй въ ХУП вк, когда уже сильно пробивались за- 
падныя и украинскя вЪян!я барокко, постигъ и вернулся къ древне- 
русской архитектурной красотЪ, и въ ростовскомъ кремлз далъ по- 
слЪднее и высшее выражене своеобразнымъ формамъ народнаго ка- 
меннаго зодчества... 

Звонница Успенскаго собора славится мелодичностью своего звона. 
Большая часть ея колоколовъ вылита между 1654 и 1689 годами ма- 
стерами все того же неутомимаго митрополита оны. О своемъ увле- 





1) И. Грабаръ. Исторя русскаго искусства. Т. |, стр. 270. 
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чени литьемъ колоколовъ [она упоминаетъ въ своей перепискЪ: «на 
своемъ дворишкЪ лью колоколишки, см$ются людишки...» 


Могуч!я стЪны ростовскаго кремля имЪютъ не столько крЗпостной 
характеръ, сколько монастырсюй. Бойницы, крытые переходы имЪютъ 
довольно воинственный видъ, но куполообразныя покрыт!я башенъ, ку- 
пола и кресты, церкви надъ величественными воротами— все это на- 
поминаетъ о мирЪ, о «кр®пости вЪры»; не во имя страха и битвъ 
строились эти стБны, а во имя величй я Бога... А теперь, когда во- 
кругъ башенъ и стЪнъ качаются зеленыя купы деревьевъ, когда тра- 
ва заполняетъ бойницы, и въ безконечныхъ б%лыхъ переходахъ пу- 
стынно, тихо и мирно—ветх!я стЪны, башни и церкви нав$ваютъ мо- 
литвенное, немного торжественное настроен:е... 

Ростовский кремль образуютъ болЪе десяти бащенъ. Трое воротъ— 
съ востока, сЪвера и запада ведутъ въ него. Среди кр$постныхъ и 
монастырскихъ сооруженй московской области ростовскй кремль 
выд$ляется выдержанностью своего художественнаго облика. СтЗны, 
угловыя башни, ворота и церкви надъ ними, —вее это подчинено об- 
щему замыслу, приноровлено къ общему впечатлЪн. Это особен- 
ность ростовскаго кремля, которую нельзя найти ни въ одномъ мо- 
настырЪ, ни въ одномъ кремлЪ. СЪверная и южная стзны загромож- 
дены пристройками, близстоящими зданями. НЪтъ точки, дающей воз- 
можность любоваться всей сложной перспективой ст$нъ и башенъ. 
Зато западная и восточная стзны достаточно открыты. Съ площади, 
окружающей кремль, открывается превосходная сложная перспектива. 
сливающихся стзнъ, башенъ, многокупольныхъ церквей. Совершенно 
исключительное по живописности впечатлЪн!е оставляеть ихъ затЪй- 
ливый ломаный силуэтъ, проясняющ ся кверху и разрЪшающИся 
ритмичными линНями главъ и остремъ крестовъ и шпилей... 

ЗдЪсь вполн$ можно оцЪнить то мастерство, которое вкладывали 
древне-русске мастера въ вырисовку главъ, завершающихъ ихъ ар- 
хитектурныя создан!я. Мелодя куполовъ, вышекъ, башенныхъ вер- 
ховъ—такъ хочется опредзлить красоту ростовскаго кремля. СтЪны и 
угловыя башни лишены художественной обработки, но ворота и вЪнча- 
юц я ихъ церкви богато украшены изразцами и каменными узорами... 

При всемъ своеобрази кремлевскихъ построекъ оны Сысоевича, 
въ нихъ нЪтъ см5лаго и неожиданнаго новаторства. Типъ монастыр- 
скихъ строешй онъ расширилъ и усложнилъ вс$мъ арсеналомъ городово- 
го строеня: создавая свой кремль, онъ не могъ забыть о московскомъ 
кремлЪ, этомъ символЪ всякой власти и могущества на Руси ХУЙ в$ка. 

До сихъ поръ не выясненъ вопросъ, какими мастерами пользовал- 
ся митрополитъ [она при строенйи своего кремля. Относительно ко- 
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локольныхъ мастеровъ и живописцевъ извЪстно, что онъ получалъ 
ихъ изъ Москвы. Что же касается зодчихъ, то ихъ имена исчезли 
безслЪдно. Между тЪмъ въ нихъ самая глубокая загадка ростовскаго 
кремля. 

Архитектурное своеобраз!е его церквей бросается сразу въ глаза. 
Оно станетъ еще замЪтнЪе, если сравнить ихъ съ современными имъ 
московскими и ярославскими церквами. Въ ихъ внфшнемъ обликЪ 
очень мало новыхъ формъ, но самая простота ихъ, строгость, отсут- 
стве украшен! идетъ вразрЪзъ со вЕеЪзмъ духомъ русскаго строи- 
тельства ХУП вЪка, напоминаетъ о болЪе раннихъ временахъ... 

Всв тЪ сложныя украшеня, которыя придаютъ московскимъ церк- 
вамъ второй половины ХУП вЪка такой цвЪтистый видъ, чужды 
ростовскому кремлю. Московское увлечеше кирпичными узорами силь- 
но смягчено, допущено только въ обработкЪ церковныхъ галлерей 
надъ вратами. Все это заставляетъ подумать, что [она подбиралъ се- 
0Ъ какихъ-то особенныхъ зодчихъ, ушедшихъ отъ художественныхъ 
вкусовъ своего времени. Но при ближайшемъ разсмотрЗНи становит- 
ся очевидно, что въ ростовскомъ кремлЪ работали обычные мастера, 
и все своеобраз!е ихъ создан сложилось по волЪ митрополита [оны. 

_КромЪ Москвы, Пон негдЪ было достать умЗлыхъ зодчихъ. Изъ 
провинщальныхъ областей только Ярославль славился своими масте- 
рами. Однако ярославцы спещализировались на сооруженм церквей и 
достигли въ этой области болышого искусства. «Городовое» же дЗло, 
премы гражданскаго, крЪпостного строительства, безъ знаня кото- 
рыхъ было невозможно создане стЪнъ и башенъ ростовскаго крем- 
ля, было хорошо извЪстно только московскимъ мастерамъ. Несомнзн- 
но, что зодше оны были изъ Москвы: при всемъ различи общность 
кремля съ московскими зданями очень значительна. И все то свое- 
образе, которое мы находимъ въ ростовскомъ кремлЪ, придумано са- 
мимъ митрополитомъ, какъ видно по дошедшимъ отрывочнымъ свз- 
дънямъ, стоявшимъ очень близко къ производимымъ имъ работамъ... 

Насколько самостоятеленъ былъ [она въ проведени своихъ худо- 
жественныхъ взглядовъ, видно хотя бы изъ той свободы, съ которой 
онъ измЪнялъ традищонное внутреннее расположене православнаго 
храма. Почти всЪ церкви ростовскаго кремля вносятъ нововведеня, 
то каменныя ст®ны-иконостасы, то каменныя сЗни-палатки надъ кли- 
росами, то приподнятую на нЪсколько ступенекъ солею и т. д. Всв 
эти измЪненя сильно украшаютъ кремлевскя церкви, но вмЪстВ съ 
тЪмъ вносятъ въ ихъ красоту что-то новое, чего мы не находимъ въ 
прочихъ русскихъ церквахъ ХУП вЗка. 

Много заботъ положилъ также митрополитъ [она на украшене 
церквей живописью. Вс стзны, всЪ$ части церкви покрыты ковромъ 
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чудной стЪнописи. Въ характерЪ композищй мы видимъ отсутстве 
шаблона, но вмЪстЪ съ тЪмъ и отсутствие яркаго новаторства. Что 
же касается художественныхъ пр!емовъ стЪнописи, особенно—коло- 
рита, то здБсь она давалъ своимъ изографамъ полную возможность 
проявлять свою индивидуальность. Каждая церковь ростовскаго кремля 
отличается основнымъ тономъ стЪнописи. Такъ, церковь [оанна Бого- 
слова вся голубая бархатистая,—цвзтъ очень р$дко доминирующй 
въ стЪнописяхъ ХУП вЪка... 


Внзшняя простота кремлевскихъ церквей, упорно проводившаяся 
митрополитомъ, иметь подъ собой вполн опредЗленныя художе- 
ственныя требованя. Каждая церковь составляетъ часть монументаль- 
наго цФлаго, сливается съ нимъ, входить въ общ художественный 
эффектъ. Вся мелкая узорность, пряничная изукрашенность была бы 
ненужной тратой силъ тамъ, гд$ такъ величественно общее впечат- 
лЪне, такъ красива игра главъ, башенъ, уходящихъ вдаль СсТЪнЪ. 

Простота 1онинскихъ церквей сближаетъ ихъ съ созданями ран- 
ней Москвы, Новгорода, даже Владимфа, если откинуть скульптурные 
узоры, покрывающе простыя формы владимрскихъ храмовъ. Митро- 
политъ она, живший въ эпоху разрыва съ завЪтной русской эстети- 
кой, какими-то таинственными путями вернулся къ самобытной кра- 
сотЪ древне-русскаго зодчества. Въ этомъ возвратЪ не было никакой 
преднамренности. 1она сумЪлъ освободиться отъ соблазна моды и 
традици. Онъ нашелъ въ себЪ смЪлость строить такъ, какъ хотВлось, 
какъ казалось красивымъ и нужнымъ. Такая искренность должна была 
дать возможность проявиться глубокимъ стихШнымъ чертамъ, той 
общности психологи, которая заставляетъ людей цЪнить одну и ту же 
красоту. 

Каменныя церкви на Руси, возвышавийяся надъ деревянными при- 
земистыми городами, несмотря на свои незначительные размъры, явля- 
лись монументальными сооружен!ями. Изъ этихъ особенностей древне- 
русскаго церковнаго строительства выростало то понимане архитек- 
турной красоты, которое объединяетъ столь различные по времени и 
влянямъ твореня какъ новгородск!я церкви, московске соборы ХУ 
в$ка, ростовский кремль... 

ЗдЪсь мы находимъ рЪдчайций примЪръ совмЪетнаго вдохновен!я 
художника, мастера и религознаго идеолога. При такомъ сотрудни- 
честв5 художникъ перестаетъ быть мастеромъ въ буквальномъ смыслЪ 
этого слова, перестаетъ быть человЪкомъ, владфБЪющимъ навыкомъ 
складывать камни или вычерчивать лини; онъ становится творцомъ 
религозныхъ цЪнностей, посредникомъ при воплощенм релипознаго 
духа въ матер!альныя формы. И строитель, руководящй имъ, уже не 
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является заказчикомъ, нанимающимъ мастера, чтобы онъ проявилъ 
свое искусетво; онъ творитъ самъ, предоставляя мастеру техническую 
сторону ихъ совмЪстнаго создания... 

По сил и отчетливости создаваемаго впечатлЪн!я ростовскя 
церкви несравнимы ни съ какими современными имъ храмами. 
Церкви Москвы, несмотря на полноту своей художественной обра- 
ботки; а можетъ быть именно благодаря ей, не содержатъ того под- 
линнаго религознаго воодушевлен!я, котораго хочется отъ всякаго 
храма. Ярославск!я церкви въ сущности очень близки къ ростовскимъ, 
но въ послБднихъ гораздо больше интимности, молитвенности, можетъ 
быть, благодаря ихъ болЪе скромнымъ размЪрамъ. 

Въ церквахъ, созданныхъ митрополитомъ 1оной, едва только пе- 
реступишь ихъ порогъ, охватываетъ какой-то святой покой, миръ, 
молитвенное благоговЪ не. Можно долго анализировать, откуда идетъ 
эта одухотворенность, что создаетъ ее, но всЪ аналитическя по- 
пытки будутъ безполезны: нельзя расчленить, привести къ формуламъ 
ТЪ элементы души, которые живутъ въ великихъ, вдохновнныхъ 
произведен!яхъ искусства... 

А въ Ростов, тихомъ русскомъ городкЪ, на берегу соннаго озера, 
за бЪлыми стЪнами церквей, такихъ обычныхъ по внзшности, навЪки 
запечатлЪно одно изъ самыхъ святыхъ настроенй человЪ ческой души: 
та жажда мира и покоя, которую даютъ сердцу минуты религюознаго 
созерцаня, радостнаго общен!я съ Божествомъ... 


РостовскЙ кремль выстроенъ приблизительно между 1670 и 1685 
годами. Выяснить ходъ и послЗдовательность работъ, за отсутстыемъ 
документальныхъ данныхъ, представляется невозможнымъ. За то из- 
ВвВстны годы постройки кремлевскихъ церквей, и по нимъ можно 
приблизительно установить ходъ работъ митрополита [оны. Аржерей- 
скй домъ и палаты построены между 1670 и 1680 годами. Одновре- 
менно велись и работы по обстройкЪ5 Успенскаго собора. Церковь 
Спаса на СЪняхъ, тЪсно связанная съ митрополичьими палатами, по- 
ставлена въ 1675 году. Церковь Воскресеня Христова, стоящая на 
сЪверныхъ вратахъ кремля, построена около 1670-го года. Отсюда 
можно заключить, что сооружене кремлевскихъ стЪнъ и воротъ, съ 
которыми неразрывно связана эта церковь, начато тогда же. Въ пер- 
вую очередь была поставлена СсЪверная стЪна кремля, наиболЪе вид- 
ная отъ города, граничащая съ ростовской святыней— Усленскимъ со- 
боромъ. Церковь же Тоанна Богослова, стоящая надъ западными 
вратами кремля, поставлена въ 1683 году. Конечныя даты не могутъ 
уже представлять для насъ интереса: весь планъ и характеръ по- 
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строекъ кремля сложился при самомъ приступЪ къ работамъ, и ни- 
какихъ позднфйшихъ измВненй митрополитъ 1она не допустилъ... 

СтЪны ростовскаго кремля, по словамъ ©. Горностаева, «причуд- 
ливо сочетаютъ крЪпостное и церковное зодчество. ВЪрнЪе, крЪпо- 
стное поглощено церковнымъ, такъ какъ бойницы его превращены въ 
окна, и крЪпостныя ворота такъ беззащитны и такъ изумительно 
декоративны, что всякая мысль о защит® противъ какого угодно «боя» 
не приходитъ въ голову. Ростовсюый кремль—не кр$пость и даже не 
замокъ. Это ограда, органически слившаяся въ одно цФлое съ церк- 
вами, палатами и переходами...» 

Интересно прослЗдить, какъ заимствовались, мастерами митропо- 
лита 1оны формы московскаго кремля, какъ онЪз принимали граждан- 
скЙ и даже церковный характеръ. Надвратныя башни замЪняются 
церквами: на мЪстЪ грозныхъ твердынь вырисовываются затЪйливые 
контуры главъ. Около церквей вырастаютъ на стЗнахъ кремля ихъ 
маленьк!я звонницы, поразительно напоминающя шатровыя вышки на 
стЪнахъ московскаго кремля: тЪ же четыре бочкообразныхъ колонки, 
та же шатровая крыша, увЪнчанная, однако, небольшой главкой. 
Угловыя башни-приземистыя, массивныя, только обилемъ оконъ отли- 
чаются отъ угрюмыхъ крЪпостныхъ стрЪльницъ. 

Кремлевскя стЪны образуютъ неправильный четвероугольникъ. 
Его одиннадцать башенъ, считая въ томъ числз и башни, стоящ1я по 
сторонамъ сЪверныхъ и западныхъ воротъ, образуютъ три типа. 
Угловыхъ башенъ — пять, изъ нихъ три—по южной стзнЪ. Эти мас- 
сивныя приземистыя сооружен!я не блещутъ художественной обработ- 
кой, но красиво завершаютъ перспективы стЪнЪ. Что касается сЪвер- 
ной и западной — двухъ наиболЪе нарядныхъ стЪнь, то въ простотЪ 
крайнихъ башенъ здЪзсь чувствуется художественный расчетъ: весь 
художественный эффектъ стЪзны, бЪдной по концамъ, приводитъ къ 
центральной точкз—къ вратамъ съ церковью, съ пышнымъ панно 
кирпичныхъ узоровъ и изразцовъ... 

Четыре круглыхъ башни, попарно образующихъ сЗверныя и за- 
падныя ворота, нЪсколько стройнЪе, вытянутЪе угловыхъ; ихъ верхи 
поставлены на мотивъ церковныхъ главъ, нЪсколько развитой и услож- 
ненный перехватомъ въ верхней части. На этихъ башняхъ лежитъ. 
роль соединеня высокой надвратной церкви съ убЪгающими линями 
стънЪъ. 

Наконецъ, въ серединЪ восточной и южной стЪнъЪ ‘поставлены 
квадратныя ‘башни, приспособленныя для жилья. Южная Садовая 
башня старательно реставрирована и приспособлена для нуждъ музея. 
Узкая темная лЪстница ведетъ на вышку, откуда открывается отлич- 
ный видъ на кремль, на озеро, на широко раскинутый городъ. Съ этой 
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вышки легко разобраться въ запутанномъ планЪ ростовскаго кремля, 
ор!ентироваться среди его безчисленныхъ башенъ, палатъ и церквей. 

Подъ восточной «водяной» башней продланы ворота, украшенныя въ 
ХУШ вЪкЪ аллегорическими изображен!ями и поучительными надписями. 

Стзны по обычаю всЪхъ древне-русскихъ кр®постныхъ и мона- 
стырскихъ оградъ снабжены съ внутренней стороны крытыми галле- 
реями. Въ ростовскомъ кремлЪ эти галлереи устроены, конечно, не 
въ оборонительныхъ цЪляхъ: онЪ служатъ переходами, соединяющими 
всв кремлевскя церкви и палаты. По галлереямъ стЪнъ можно изъ 
церкви Воскресеня Христова пройти къ Одигитр!и, оттуда черезъ 
круглое помщене, образуемое внутренностью сЪверо-западной угло- 
вой башни, можно пройти въ церковь 1оанна Богослова и далЪе—къ 
Григор!ю Богослову. Отсюда длинные внутренне переходы, открытые 
съ обЪихъ сторонъ, ведутъ въ БЪлую палату, связывая такимъ обра- 
зомъ кремлевск!я церкви и стЗны съ группой митрополичьихъ палатъ. 
Такимъ же образомъ можно обойти восточную и южную ст%ны. 
Южная стЪна и заключенная въ ней Садовая палата особыми вися- 
чими переходами соединены съ Отдаточной палатой, помфщающейся 
между церковью Спаса на СЪняхъ и БЪлой палатой. Самое привле- 
кательное занят!е въ ростовскомъ кремл$ — это прогулка по этимъ 
безконечнымъ переходамъ, откуда открываются разнообразные и жи- 
вописные виды на внутренность кремля... 

Тихе бЪлые коридоры, ритмично уходящее въ даль, напоминаютъ 
каке-то заколдованные замки дЪтскихъ сказокъ. ЗдЪсь тихо, какъ 
на кладбищ, и весь кремль, залитый весеннимъ солнцемъ, кажется 
одной величественной могилой прошлаго. 

Вс эти бЪлыя галлереи совершенно не являются художественными 
произведенями. Въ нихъ нечЪмъ любоваться, кром$ случайныхъ 
живописныхъ уголковъ. Но кромЪ красоты у мертвыхъ стЪнъ есть и 
друге пути воздЪйствя на челов$ческую душу... 

Въ этихъ переходахъ хочется уйти отъ мелочныхъ заботъ, от- 
даться тихому созерцан!ю, грустно вспоминать. У нихъ нЪтъ никакого 
практическаго назначеня, и, кажется, строили ихъ люди именно для 
такихъ хорошихъ минутъ тишины и одиночества, для созерцатель- 
ныхъ прогулокъ здЪсь, вдали отъ жизни, отъ которой сюда доно- 
сятся только слабые смягченные отзвуки! 


Въ кремлЪ пять церквей: Воскресен!я Христова — надъ сЪверными 
воротами, Смоленской Божьей Матери Одигитри— на сЪверной стЪнЪ, 
1оанна Богослова—надъ западными воротами, Григоря Богослова— 
ВЪ юго-западномъ углу и Спаса на СЪняхъ—въ центрЪ кремля, ря- 
домъ съ БЪлой палатой. ВсЪ церкви, кромЪ Одигитр!и, сильно отли- 
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чающейся отъ прочихъ и своимъ внутреннимъ видомъ, выстроены 
митрополитомъ 1оной. 

Ему изумительно удалось запечатлЪть ту стихю кротости, мира, 
любви, которая теплилась въ древнемъ православм; нзтъ боле уми- 
ляющихЪ, радостныхъ храмовъ, чВмъ свЪтлыя, пестрыя, ясныя ростов- 
скя церкви. И радостность эта—чуткая, нЪжная, принимающая Божий 
мръ, какъ вЪчное, неизреченное чудо... 

Въ громадномъ, грозномъ готическомъ храмЪ даже уравновЪшен- 
ному челов$ку современности становится страшно своей грЗховности 
и ограниченности, становится жутко въ сознанм величя Бога, передъ 
Которымъ ничтожная песчинка этотъ величественный храмъ. Молитвы 
здЪсь чудятся изступленныя, произносимыя блЪдными людьми, страстно 
шепчущими какя-то священныя, умилостивляюн я слова. 

Въ раззолоченной капеллЪ барокко, гдБ спорятъ о первенств 
велич4е человЪческаго творенНя и мистическое велище Бога, хочется 
говорить чопорныя изящныя молитвы, обращаемыя къ Богу, какъ къ 
равному, къ Богу, къ Которому обращаются по-католически на вы... 

Въ ростовскихъ церквахъ, уютныхъ, пестрыхъ, теплыхъ, ду- 
шевно теплыхъ, благодаря бархатистой матовости стЗнописи, забы- 
вается грозный старецъ Богъ-Саваофъ; здЪсь домъ Христа, проникно- 
веннаго, жалостливаго Нерукотвореннаго Спаса... 

ЗдЪъсь нЪътъ мЪста отчаянйо, угрозамъ для ТЪхъ, кто подавленъ 
грзхомъ, потому что Богь—любовь, потому что надежда на спасен!е 
не отнята была даже у распятаго разбойника. Пусть на западной 
стЪнЪ разсказываетъ иконописецъ о Страшномъ СудЪ, о корявыхъ 
лапахъ Дьявола, о пламени адскомъ: радостное «Торжество Богоро- 
дицы», изображене подвига Христа, любовныя слова молитвъ, нако- 
нецъ, этотъь цвЪтистый бархатный полусвЪзтъ, наполняющ церковь, 
все это несетъь миръ въ отчаявшуюся душу, уводитъ отъ ада къ 
небу... 

Таковы всЪ кремлевскя церкви, глубоко волнующйя, несмотря на 
свою крайнюю простоту! 


Достаточно перейти изъ 1онинской церкви въ построенную нЪ- 
сколькими десятилЪями позже церковь Одигитри, чтобы очутиться 
въ мрЪ совершенно иныхъ представленЙ: церковь очень красиво 
украшена лЪпными узорами, но за этой красотой ничего не находитъ 
душа... ` 

НаиболЪе ранней является церковь Воскресен!я Христова. Пяти- 
главая церковь поставлена на сводахъ. Эти своды образуютъ извили- 
стый коридоръ, служащй для пЪшеходнаго сообщеня кремлевскаго 
двора съ Успенскимъ соборомъ. Ворота, галлереи-паперти, окружаю- 
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щя низъ храма, входъ въ церковь—все это богато отдЪлано кирпич- 
ными узорами и изразцами. Верхъ же церкви очень простъ и не 
несетъ никакихъ прикрасъ, кромЪ обязательныхъ пилястровъ трое- 
частнаго дЪлени!я. 

Въ церкви Воскресеня Христова уже вполнз проявился художе- 
ственный вкусъ митрополита 1оны. Его разрывъ съ цвЪтистой эстети- 
кой современной ему Москвы и Ярославля, какъ видно, складывался 
не постепенно въ процессЪ творчества, —возникъ сразу и не зналъ 
соблазновъ. 

Церковь Воскресен!я украшена сдержано, но даже и теперь, послЪ 
двухъ вЪковЪъ запущенности и ряда реставращй, сохранилось въ ней 
много образцовыхъ декоративныхъ мотивовъ. Въ искусств трудно 
проводить грань между нам5реннымъ и случайнымъ, между тЪмъ, что 
сложилось по вол художника, и тЪъмЪъ, что возникло независимо отъ 
его сознан!я. Огромная живописность Воскресенской церкви кажется 
случайно сложившейся, но утверждать это нельзя, и возможно, что 
каждый живописный уголокъ былъ тщательно продуманъ и на- 
мЪченъ... 

Церковь съ трехъ сторонъ опоясываютъ галлереи. СЪверная гал- 
лерея, опирающаяся на тройной пролетъ воротъ, выходящихъ къ 
собору, окаймленная съ двухъ сторонъ башнями по бокамъ воротъ, 
образуетъ очень красивую композицю, сразу украшающую всю одно- 
образную сЪверную стЪну кремля. 

Наружная стЪна галлереи образуетъ поясъ частыхъ продолговатыхъ 
оконъ, бЪгущихъ отъ одной башни къ другой. Центральное пятно 
создаетъ ниша съ образомъ; по бокамъ ея два небольшихъ окна съ 
рубчатыми наличниками. Поле между ними испещрено изразцами. 
Внизу—три пролета входовъ, обработанные кирпичными валиками и 
жгутами. ЛЪвая башня воротъ очень находчиво закрываетъ алтарный 
выступъ церкви, сильно нарушивший бы въ противномъ случаЪ сим- 
метрю всей композищи. Неболышая шатровая звонница на четырехъ 
столбахъ, поставленная на стЪнЪ, смягчаетъ переходъ сложныхъ линй 
верха къ горизонтали стЪны. 

Со стороны кремлевскаго двора церковь обработана болЪе сдер- 
жанно, не такъ по-московски пышно. БЪлая гладь стзны, прорЪзанная 
темнымъ пятномъ воротъ и входа въ церковь, нарушена немного- 
численными, р$8дко разсаженными изразцами, да небольшимъ валикомъ 
вокругь воротъ. Очень живописенъ входъ на лЪстницу, ведущую въ 
церковь. При всей простотЪ его формъ, въ живой мягкости линй, 
непринужденности всей композищи есть большая, трудно передаваемая 
прелесть, —живописность, которой избЪгаетъ архитектура, созданная 
по циркулю и линейкЪ. 
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Подъ церковью любопытныя ворота, испещренныя аллегорическими 
и поучительными изображен!ями, заимствованными изъ книги ХУШ 
вЪка «Эмблематъ духовный» '). Эти живописныя поученя пом$щены 
на н%сколькихъ воротахъ ростовскаго кремля въ серединЪ ХУШ 
вЪка, по приказаню митрополита Арсеня Мащевича. Дидактическй 
элементъ въ нихъ не преобладаетъ, много самаго добродушнаго юмора 
и какихъ-то пластическихъ ребусовъ, разгадать которые помогаютъ 
помЪщенныя внизу надписи... 

Подъ изображенемъ птицы подписано—«не всякому подобаетъ 
птицею быти». Другая птица помЪщена надъ надписью: «пою только 
для изнесеня печали своея». Нарисованъ поющй пЪтухъ на вЪткъ, 
а внизу испуганный левъ-—‹чиню сильнейшему трясене». Подъ изо- 
бражен!емъ снопа подпивано «въ мелкихъ статьяхъ велиюй со- 
ставъ». Подъ повзшеннымъ львомъ—«да знаетъ правительствовать». 
Подъ медвЪ$демъ съ алебардой — «кто у мене отниметъ?» Орелъ на 
пушк$—«ни того, ни другого не боюсь». Орелъ, клюющй оленя, за- 
вязшаго рогами въ вЪтвяхЪ — ‹умерщвлю его чрезъ его же трудъ>. 
Подъ колоколомъ философская надпись — «звонъ его не для него 
самого». 

Вс эти надписи являются не столько поученями, сколько рито- 
рическими упражненями. Витеватое краснорзче шло на Русь изъ 
Кева, славившагося риторами своей духовной академ. Въ Москов- 
скую область оно пришло въ первой половин ХУШ взка, и от- 
части отразилось на искусствЪ. Ростовсй кремль даетъ нъсколько 
подтвержден этой склонности людей середины ХУШ въЪка затЪй- 
ливо мудрствовать. Кром эмблематическихъ надписей на воротахъ, 
можно указать на печные изразцы, находящеся въ ростовскомъ му- 
зеЪ. На нихъ такя же, какъ и на воротахъ, поучительныя изобра- 
женя и риторическя надписи. Подъ изображешемъ женщины и ре- 
пейника подписано-—«оно мнЪ помешало». Подъ изображенемъ царя 
и растеня около него—<кто мне противенъ». Около дзвицы съ цвЪ- 
тами надпись--«духъ сладокъ мнз›. 


Внутри Воскресенская церковь представляется сплошнымъ ковромъ 
чудесной стЪнной живописи. Самая церковь украшена обильнымЪ 
цикломъ новозавзтныхъ изображенй, паперть, по обыкновенйю, от- 
дана Ветхому ЗавЪту; тутъ дни творенйя, библейскя событ!я, а также 
и излюбленныя апокалипсическя видзня. Превосходна стильность 
церкви: все въ ней вплоть до узорнаго паникадила современно стъ- 
намъ и росписи. Ея каменный иконостасъ, заполненный живописью, 


1) А. Д. Иванов». Спутникъ по Ростову Великому. Р. 1912 г. 





Ростовъ. Тонинская палатка, княжьи терема и переходы въ Отдаточную палату. 1670-е годы. 
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гармонирующей съ росписью остальныхъ ст$нъ, необычайно красивъ. 
Несомн$нно, что за этой выдумкой митрополита оны лежали прежде 
всего эстетическя соображен!я: деревянный р$зной, чаще всего золо- 
ченный, иконостасъ ворвется диссонансомъ въ маленькую кубическую 
церковь, дающую такое уютное впечатлЪн1е со своими ковровыми стЪ- 
нами и сводами... 

Передъ царскими вратами — каменная сЪнь на четырехъ вызоло- 
ченныхъ столбахъ. Всю красоту этой выдумки 1оны Сысоевича можно 
оцфнить только на мЪстЪ. Густое золото столбовъ вмЪстЪ съ яркими 
красками ст$нописи даетъ общее торжественное, пышное, поистинЪ 
«райское», впечатлЪн!е. 

Стзнопись папертей нЪсколько поблекла отъ времени и неблаго- 
прятныхъ условй, такъ что судить о колорит ея можно только 
приблизительно. Внутренняя живопись храма свЪжЪе по краскамъ, 
но значительную долю этой свЪжести нужно отнеети за счетъ рестав- 
ращи. СтЗнопись Воскресенской церкви производили московске ма- 
стера братья Иванъ да @9едоръ Карповы, въ 1670 году посланные изъ 
Москвы къ митрополиту 1онЪз. Судить объ ихъ художественной инди- 
видуальности по ст$нописямъ Воскресенской церкви довольно трудно, 
потому что безусловно сохранились только композищи и рисунокъ, 
словомъ, то, въ чемъ особенно связанъ былъ древне-руссюй худож- 
никъ. Во всякомъ случаЪ мы имфемъ зд$сь дЪло отнюдь не съ вер- 
шинами стзнописи ХУП взка. Въ папертяхъ изображена истор!я 
Каина и Авеля, представленъ рай. Сравнен!е этихъ ‹клеймъ» хотя бы 
съ подобными въ Воскресенскомъ соборЪ г. БорисоглЪбска будетъ не 
въ пользу братьевъ Карповыхъ. 

Основной тонъ стзнописи самой церкви—золотисто-желтый. Въ 
окна Воскресенской церкви вставлены цвЪтныя стекла. Они, несо- 
мн$нно, усиливаютъ красочный эффектъ стЪнописи, но придаютъ 
церкви какую-то ненужную пестроту, родственную мечетямъ Востока. 
Кром того цвЪтныя стекла искажаютъ колоритъ стЪнописей... 

Судьба ростовскаго кремля была такъ тревожна, что, изучая его 
церкви, приходится все время быть на-сторожЪ: приходится помнить, 
что многое, внесенное митрополитомъ 1оной, впослЪдстви ослаблено 
или нарушено, и наоборотъ, многое добавлено въ послздующее время. 
Поэтому первоначальную красоту ростовскихъ церквей приходится 
возсоздавать въ воображени, пров$ряя каждое впечатлЪ н!е. Особенно 
это относится къ внутреннему убранству храмовъ. 


Западныя ворота кремля вели къ митрополичьимъ конюшнямъ и 
службамъ, помфщавшимся тамъ, гдЪ теперь стоятъ казармы. Несмотря 
на это, западная стЪна — самая красивая въ кремлЪ. ВЪнчающая ее 
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церковь [оанна Богослова поставлена въ 1683 году; такимъ образомъ 
западную часть кремля строили мастера, уже навыкийе на сЪверной 
стЪнЪ, на церквахъ Воскресенйя и Спаса на сЪняхъ, построенныхъ въ 
1670-хъ годахъ. 

Надъ тройнымъ пролетомъ западныхъ воротъ высится церковь 
1оанна Богослова. Она также окружена галлереей, завершающей ли- 
цевую сторону воротъ. Общая композищя очень схожа съ разсмо- 
трёнными нами сЪверными воротами; однако, въ обработкз запад- 
ной стзны больше зр$Ълости и ув$реннаго мастерства. 

Все декоративное мастерство древне-русскихъ зодчихъ, сначала 
изощрявшихся въ «каменной р%Ъзи», но въ ХУП вЪкБ перешедшихъ 
къ кирпичной орнаментаци, сказалось въ этой прекрасной обработкЪ 
стзны. Но ростовске художники, или же ихъ руководитель митропо- 
лита [она, сумфли избЪгнуть пресыщенности орнаментальными фор- 
мами, отравляющей лучи!я созданя московскихъ мастеровъ. 

Галлерея между башнями прорЪ$зана пятью окнами съ красивыми 
«гирьками», съ превосходнаго рисунка наличниками. Все остальное 
пространство стфны заполнено вдавленной квадратной орнаментащей. 
Церковь поставлена по отношенйо къ башнямъ воротъ несимметрично. 
Современный глазъ, воспитанный на геометрической точности зданй, 
нелегко мирится съ этимъ отсутстыемъ симметри. Но древне-рус- 
ске зодч!е совершенно не стремились къ ней; симметр!я не нужна 
была имъ, какъ нзчто не связанное безусловно съ представлешемъ 
о красот. И кажется, что архитектурный замыслъ древнерусскаго 
мастера складывался въ самомъ процесс творчества; въ наше время 
архитектурное творчество ведется на бумагЪ: сработанъ проектъ, кон- 
чено творчество, осталась техническая задача осуществлен!я въ камнЪ 
и деревЪ; всякое отступлене отъ проекта уже является погрЪшностью. 

Въ древней же Руси мы не находимъ такого отдЪлен!я творца 
отъ исполнителей. Недаромъ мастера всегда работали артелями, «Ба- 
женъ Огурцовъ съ товарищи», «Иванъ Ширяй съ братей» и т. д. 
Артель, сильная вЗковымъ строительнымъ опытомъ народа, по на- 
слЗдству передающимся отъ старыхъ молодымъ, творила коллективно, 
при чемъ заранфе только намЪчались обще контуры зданя: церковь 
надвратная пятиглавая, церковь одноглавая обыденная, церковь собор- 
ная. Все же остальное приходило или вносилось въ самомъ процесс 
работы. По премамъ работы такое строительство напоминаетъ лЗпку, 
и часто, дЪйствительно, древне-русскя зданя производятъ впечатлЗ- 
не слЪпленныхъ... 

Какъ и на сЪверной стёнВ, рядомъ съ церковью 1оанна Богослова 
поставлена шатровая звонница на восьми столбахъ, представляющая 
дальн$йшее развите той, что поставлена у Воскресеня Христова. 
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Церковь оанна Богослова гораздо наряднзе Воскресенской. Обве- 
дена широкимъ узорчатымъ поясомъ алтарная часть, при чемъ узоръ 
представляетъ любопытную стилизащю владимрскихъ арочекъ. Поя- 
сомъ арочекъ, заостренныхъ кверху въ духЪ зодчества ХУ\УП вЪка, 
обведены всЪ четыре стЪны. Наконецъ, отлично вырисованы массив- 
ныя главы, высокя узорчатыя шейки. Въ архитектурномъ отношени 
1оаннъ Богословъ-—-лучшая изъ кремлевскихъ церквей, наиболЪе полно 
выражающая художественный идеалъ митрополита Тоны. 

Входъ въ церковь, находящуюся во второмъ этажЪ, находится слЪ- 
ва отъ алтаря и ведетъ черезъ галлерею. При реставращи къ входу 
пристроено красивое крыльцо на бочкообразныхъ столбахъ, до иллю- 
зи воспроизводящее древне-русскую форму подобныхъ крылецъ. 

Внутри вся церковь покрыта стБнописью, уцёлЪвшей отъ временъ 
митрополита Тоны. Имена мастеровъ, производившихъ ее, неизвЪстны, 
но н$5тъ ничего невЪроятнаго въ предположени, что всф кремлевскя 
церкви [оны Сысоевича расписывала одна и та же артель, въ которую 
входили между прочимъ, кром$ двухъ братьевъ Карповыхъ, вологжа- 
нинъ ДмитрИЙ Степановъ и ростовскЙ попъ Тимофей. Хотя росписи 
ростовскихъ церквей н$сколько отличаются одна отъ другой, но это 
отлиШе больше всего относится къ колориту: въ темахъ и компози- 
щи существенныхъ отличй нЪтъ. Наимензе схожими представляются 
стзнописи церкви Воскресен!я и Спаса на СЪняхъ, а между тЪмЪъ до- 
кументально извЪстно, что въ росписи той и другой принимали уча- 
сте одни и ТЪ же лица—братья Карповы. 

СтЪнопись папертей |оанна Богослова тоже сильно поблекла, мъ- 
стами почти исчезла, но въ церкви сохранилась хорошо. Ея краски 
пестры, сочны, ярки; ихъ сочетая напоминаютъ ту цвЪтистую, р%з- 
кую красоту, которая характеризуетъ народный русск вкусъ, вопло- 
тителемъ которой въ современномъ искусств явился Малявинъ. 

Стзнопись 1оанна Богослова производитъ вполнЪ деревенское, ку- 
старное впечатлЗн!е; особенно типиченъ обильный сиШй цвЪтъ, соз- 
дающ основной тонъ стнописи... 

Иконостасъ также замЪненъ каменной стЪной, при чемъ надъ 
царскими вратами и клиросами поставлены на столбахъ оригинальные 
шатры. Вся росписная церковь сильно вытянута кверху, кажется уз- 
кой. Такая устремленность кверху, къ небу, создаетъ необычайно кра- 
сивый эффектъ: стЪнопись верхнихъ частей сливается въ одинъ пе- 
стрый коверъ, смягченныя разстояшемъ краски становятся воздушны- 
ми, бархатисто-нЪжными, и вся церковь становится легкимъ видЪ- 
немъ. Трудно повЪрить, что она сложена изъ кирпича, а не изъ од- 
нихъ призрачныхъ красокъ... 
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На одной лини съ оанномъ Богословомъ около юго-западной уг- 
ловой башни стоитъ пятиглавая церковь Григор!я Богослова. 

На мЪстЪ Григорьевской церкви въ очень давн!е вЗка существовалъ. 
Григорьевск!Й монастырь, славивнИйся своей библютекой и ученостью. 
монаховъ. Около 1670-го года .митрополитъ 1она построилъ церковь. 
Григор!я Богослова на мЪстЪ стараго монастырскаго храма, въ обыч- 
номъ тип сооруженныхъ имъ кремлевскихъ церквей. Григорьевскй. 
храмъ имЗлъ каменный иконостасъ и былъ расписанъ стЪнной живо- 
писью. Въ 1730 году онъ сильно пострадалъ отъ пожара и былъ воз- 
становленъ въ середин ХУШ вЪка съ н%Ъкоторымъ нарушенемъ. 
первоначальнаго вида церкви. Каменный иконостасъ былъ замненъ 
обычнымъ деревяннымъ, а стЪнная живопись въ большей части зама- 
зана. Насколько митрополитъ она любилъ живопись, настолько Арсе- 
нй Мащевичъ, реставрировавший Григорьевскую церковь, воспитанникъ. 
кевской академ!и, предпочиталъ лфпныя украшеня и’ снабдилъ ими 
Григорьевскую церковь. 

Во время запустЪн!я ростовскаго кремля, въ первую половину 
ХХ взка, въ Григорьевской церкви помЪщалась бойня. Храмъ при- 
шелъ’ въ упадокъ, но въ 1884 году была произведена тщательная и 
любовная реставращя, при чемъ оставлены всЪ добавленя къ перво- 
начальному облику церкви, сдЪланныя Арсенемъ Мащевичемъ. Та- 
кимъ образомъ художественнаго значен!я Григорьевская церковь не: 
имЪетъ... 

Ея архитектура обычнаго типа 1онинскихъ церквей. ДвЪ неболь- 
шихъ палаты соединяютъ ее съ кремлевской башней. Открытые вы- 
соке переходы ведутъ изъ церкви Григор!я Богослова въ БЗлую Па- 
лату. По обЪимъ сторонамъ ихъ густо разрослись деревья, ихъ зе- 
лень вырисовывается на розоватыхъ стЗнахъ красивой рамкой. НалЪ-. 
во и ‘направо видны стФны, главы кремлевскихъ церквей, иногда бле- 
снетъ подъ солнцемъ озеро Неро. Сюда, какъ въ сонное царство, не ` 
доносятся никаюе звуки жизни: точно все вымерло вокругъ. Только: 
деревья колышатся и шумятъ подъ налетЪфвшимъ вЪтромъ, да солнце, 
буйно врывающееся въ просвЪты переходовъ, пестрящее ихъ густыми. 
тзнями, напоминаетъ о жизни. Весь кремль кажется одной громад- 
ной могилой прошлыхъ в®ковъ, той жизни, что когда-то шевелилась. 
на этой землЪ, отягченной безслфдно пронесшимися надъ ней вЪ- 


ками... \ 


Четвертая юнинская церковь Спасъ на СЪняхъ— жемчужина ро- 
стовскаго кремля, «Крестовая», т.-е. домовая церковь ростовскихъ, 
митрополитовъ, сооружалась съ особенной любовью. На всЪхъ крем- 
левскихъ церквахъ были поставлены простые желЪзные кресты, а на 





Бълая палата. Водосвятная чаша—даръ Тоанна Грознаго 
Авраамйеву Богоявленскому монастырю. 1553 г. 
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СпасЪ—позолоченный 1). Ст5нопись крестовой церкви отличается 
своеобраземъ композищи и красотой тона. Маленькая церковь по- 
строена въ 1675 году и всЪ предыдущя созданя 1оны кажутся под- 
готовительными ступенями къ ней. ВсЪ прочя церкви строилъ Тона, 
удовлетворяя своей «мани строительства», эту же домовую церковь 
©онъ строилъ для себя лично. И н$5тъ среди церквей московской обла- 
сти, созданныхъ въ ХУИП вЪкЪ, ничего боле прекраснаго, чЪмъ 
эта небольшая часовня, вся сотканная изъ блеска золота, изъ мато- 
выхъ тоновъ фресокъ! 

Спасъ на СЪняхъ поставленъ на высокомъ подклЪтТЪ, «на хлЪб- 
нЪ», рядомъ съ БЗлой Палатой. Особые переходы, теперь разрушен- 
ные, соединяли церковь съ жилыми палатами митрополитовъ, суще- 
ствовавшими на мЪстЪ теперешняго духовнаго училища. Такимъ об- 
разомъ церковь Спаса выходила къ сЪнямъ, соединявшимъ жилыя па- 
латы митрополитовъ со служившими для торжественныхъ премовъ 
БЪлой и Отдаточной палатами. 

Наружный видъ церкви Спаса очень будничный, полный какой-то 
новгородской суровости и сдержанности. Ея единственный куполъ вы- 
соко вырисовывается надъ тЪснящими ее гражданскими постройками. 
СтЪны не несутъ никакихъ украшенй, кромЪ чуть намЖченныхъ пи- 
лястровъ и карнизовъ, да пояска арочекъ. Наличники оконъ обрабо- 
таны очень скупо небольшими валиками. При реставращи церкви воз- 
никъ вопросъ—современно ли настоящее четырехскатное покрыте 
самой церкви? Онъ былъ рЪшенъ отрицательно, но недостатокъ 
средствъ не позволилъ реставрировать старое покрыт:е... 

По наружной простотз церкви Спаса на СЗняхъ, по ея суровому 
внЪшнему облику нельзя предположить о пышной красотЪ ея внут- 
ренняго убранства. Сама церковь и входъ къ ней — низкЙ сводчатый 
коридоръ, глубокКя ниши съ потемнёвшимъ образомъ, тяжелая же- 
Лзная дверь съ огромнымъ замкомъ,—все это кажется нетронутымъ 
ХУП взкомъ. 

Посл бЪлыхъ грузныхъ стЪнъ совершенно неожидана волшебная 
цвЪтистость церкви... 

Долго очарованное сознане не можетъ оторваться отъ красочной 
сказки, разсмотрЪть, отдать себЪ отчетъ: темнымъ блескомъ с1яетъ 
золото столбовъ у солеи, въ густыхъ тЪняхъ тонутъ изображенйя 
каменнаго иконостаса. Безконечныя фигуры стЪнописи ритмично ухо- 
дятъ кверху, замыкаютъ своды; р5зкя пятна сливаются въ одинъ 
фееричесяй миражъ, и чудится уху, что красочное волшебство зву- 
читъ какимъ-то неземнымъ музыкальнымъ аккордомъ... 





1) 4. Титовъ. Кремль Ростова Великаго. М. 1905 г. 
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Оглядывая всю церковь въ цЪломъ, глазъ не видитъ отдЪльныхъ 
изображен: все сливается въ общемъ пл$нительномъ узор, въ од- 
номъ торжественномъ ритмф. Можно долго стоять, упиваясь красоч- 
ной гармон!ей, и нужно усиле воли, чтобы вырваться изъ подъ ея 
чаръ, начать думать и разбираты 

Сюда можно часто приходить, не боясь повторен и усталости: 
различные часы дня, различныя степени солнечнаго осв5щен!я прида- 
ютъ Спасу на СЪняхъ совершенно новую красоту. Въ солнечный пол- 
день, залитыя солнцемъ, оживаютъ старыя фрески, становятся без- 
плотнымъ, Чяющимъ видВнемъ; но закроется облакомъ солнце и 
густая тзнь обволакиваетъ церковь Спаса: угрюмо тяжелфютъ нЪж- 
ныя краски, отчетлив5е вырисовываются стЪны, и вся крестовая цер- 
ковь кажется сложенной изъ матовыхъ драгоцфнныхъ камней. Къ 
вечеру, когда слабо падаютъ въ церковь косые заходяще лучи, ея 
стЗны загораются червоннымъ золотомъ, въ углахъ сгущаются плот- 
ныя тзни, и въ новой красотЪ предстаютъ уже неоднократно видЗн- 
ныя изображения... 

Какъ сообщаетъ лЪтопись о ростовскихъ архереяхъ, «Спасская 
крестовая церковь подписана стфннымъ письмомъ иконографами ро- 
стовскимъ попомъ Тимофеемъ, вологжаниномъ Дмитр!емъ Степано- 
вымъ и Иваномъ да 9едоромъ Карповыми». 

Расписывали они любимую церковь митрополита оны особенно’ 
старательно, избЪгая шаблона и однообраз!1я. СтЪнопись сохранилась 
сравнительно хорошо, лучше всЪхъ прочихъ кремлевскихъ церквей; 
только бЪлыя пятна отъ выпавшей во многихъ м%Ъстахъ штукатурки 
досадно нарушаютъ цЪльность изображений. 

СтЪны иллюстрируютъ событ!я евангельской истори. На западной 
сТЪнЪ обычное изображен!е Страшнаго Суда. ВсЪ изображен!я сочи- 
нены съ большимъ декоративнымъ чутьемъ, пестрятъ массой фигуръ; 
привлекаютъ сложнымъ, необычайно хитрымъ, но строго дисциплини- 
рованнымъ, ритмомъ массъ и лин. Очень хорошо и типично распят!е 
[исуса Христа «съ предстоящими», на сЪверной стЪнЪ. На южной 
стЪн$Ъ, ближе къ западному углу, помЪщена большая, сложная и очень 
красивая композищя—_Христосъ у Пилата. ЦЪлое море головъ, остро- 
умно нарисованное, изображаетъ воиновъ Пилата и 1удейскую толпу. 
Самъ Пилатъ, чтобы оттЪнить его власть и языческую пышность, 
представленъ въ пестрыхъ одеждахъ... 

Надъ входомъ въ церковь съ внутренней стороны—триптихъ «Деи- 
сусъ»—Христосъ съ Божьей Матерью и Шоанномъ Предтечей. 

«Крестовая» церковь митрополита 1оны очень не велика по разм$- 
рамъ, но изумительна продуманной художественностью убранства. Она 
вся неземная. Каменная стВна иконостаса поставлена на шести позо- 


ны ЦЕ 


лоченныхъ столбахъ, опирающихся въ свою очередь на довольно вы- 
сокую стЗнку амвона. Такимъ образомъ нижняя часть иконостаса 
представляется глазу въ видЪ ряда двойныхъ арокъ, за которыми уз- 
кой галлереей открывается амвонъ, поднятый въ сравненм съ цер- 
ковью на восемь ступеней. Заднюю стЪну этой росписной сводчатой 
галлереи образуютъ царскя и боковыя врата, обведенныя пышными 
порталами. Совершенно необычной конструкщи проходитъ галлерея, 
отдзленная отъ церкви рядомъ двойныхъ арокъ на золоченныхъ стол- 
бахъ. Надъ арками написаны головки херувимовъ съ раскрытыми 
крыльями того типа, который возсоздалъ В. М. Васнецовъ въ стзно- 
писи Кевскаго Владим!рскаго собора. 

Все это сложное устройство щедро позолочено, росписано изобра- 
женями святыхъ и травнымъ орнаментомъ, и въ художественномъ 
отношении представляетъ цЪнное дополненше къ типу православнаго 
храма. .. 

Внутреннее убранство церкви Спаса на (С»Ъняхъ представляется 
идеальнымъ типомъ православнаго храма, значительно опередившимъ 
исторически вырабатывавиийся. ВмЪстЪ съ тЪмъ непривычное отсут- 
сте высокаго р®ёзного иконостаса возвращаетъ къ древнему визант!й- 
скому укладу церковной красоты, зам$нявшему иконостасъ каменной 
алтарной преградой. 

Въ истори каждой рели[и бываютъ торжественныя минуты, когда 
ея послВдователямъ удается создать матер!альныя формы, воплощающя 
ихъ религозное мроощущен:е. Для русскаго православя такой моментъ 
наступилъь во второй половин ХУП взка и ярче всего сложился 
въ ЯрославлЪ и Ростов. Спасъ на СЪняхъ же лучшая изъ церквей 
этого времени. Капризъ истор!и заставилъ русское православе вопло- 
титься въ матеральныя формы не въ МосквЪ, а въ тихомъ, дожи- 
вавшемъ послЪднй вЪкъ своего расцв5та, Ростов»... 


Къ востоку отъ церкви Воскресеня Христова стоитъ пестрая 
одноглавая церковь Смоленской Божьей Матери Одигитри. Своимъ 
видомъ она замЪтно выдЗляется среди прочихъ кремлевскихъ церквей. 
Она построена въ посл$днее десятил5те ХУП вЪка преемникомъ 
юны Сысоевича митрополитомъ [оасафомъ. 

Церковь Одигитри такъ же, какъ и трехэтажное современное 
здане духовнаго училища, врывается диссонансомъ въ идеальную 
архитектурную выдержанность ростовскаго Кремля. Снаружи церковь 
выкрашена «въ шашку» изъ красныхъ, желтыхъ и черныхъ треуголь- 
никовъ, въ то время какъ всЪ остальныя кремлевск!я здан!я окрашены 
въ одинъ свЪтлый тонъ. По своей архитектурЪ церковь эта—не бле- 
стящй памятникъ переходнаго русскаго барокко. Во внутреннемъ 
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убранствЪ уже вполн5 сказался вкусъ ХУШ вЪка. СтЪнопись см- 
нилась лфпными украшенями, сдБланными въ первой половин этого 
вЪка. Деревянный иконостасъ современенъ церкви. 

Самое замфчательное въ этомъ посл$днемъ украшен!и ростовскаго 
кремля—росписныя изразцовыя печи. 

И, перейдя изъ онинскихъ церквей къ вычурной затЪйливости 
храма Смоленской Божьей Матери, нельзя сразу не почувствовать 
упадка вкуса, мастерства, поразительнаго измельчанйя творчества, 
сведеннаго къ бездушной ремесленности, упорно повторяющей свои 
традицонныя формы; барочная церковь ХУШ вЪка можетъ быть 
сказочно красива, но она не для молитвы, ея красота та же, что и 
красота бальныхъ залъ и дворцовыхъ пр1емныхъ. 


Въ ростовскомъ кремлЪ въ концЪ ХУП вЪка находилось много 
гражданскихъ сооруженй, обслуживавшихъ широк!я потребности митро- 
поличьяго быта. Съ упраздненемъ митропол иногда вспоминали о 
кремлевскихъ церквахъ, изъ религозныхъ побужденй остерегались 
разрушать ихъ. Гражданскя же зданя ветшали, безжалостно приспо- 
соблялись подъ склады и амбары, а нуждавиияся въ ремонтЪ разру- 
шались. ТЪмъ не мене къ 1880-мъ годамъ, когда началась полоса 
реставращи кремля, сохранились полуразрушенныя стЖны почти всЪхъ 
митрополичьихъ построекъ. Глядя теперь на кр$пкйя, красивыя палаты 
и переходы, трудно было бы повЪрить, если бъ не сохранилось ста- 
рыхъ фотографй, что не такъ давно на мЪстЪ ихъ торчали обгры- 
занныя временемъ стЪны съ проваленными сводами, валялись обломки 
и мусоръ.... 

Гражданск!я сооруженя ростовскаго кремля—БЪлая Палата, Отда- 
точная палата, княжьи терема, [онинская палатка и`«Водяная баш- 
ня» — относятся къ ХУП и частью даже къ ХУТ взкамъ. ВслЪд- 
стве продолжительной заброшенности сохранились только однЪ стз- 
ны, вся же художественная обработка утрачена. Теперь все реста- 
врировано очень тщательно, но вернуть прежнй художественный 
обликъ древнимъ палатамъ оказалось невозможнымъ. Въ современ- 
номъ своемъ видЪ он» все же представляютъ рЪдюй по значеню бытовой 
и архитектурный памятникъ. Въ теремахъ московскаго кремля больше 
старинныхъ украшенй—наличниковъ, порталовъ, росписей, скульптур- 
ныхъ декорацй, но въ нихъ, благодаря слишкомъ усерднымъ поно- 
влешямъ и сосЪдству современныхъ зданй, безвозвратно ушелъ духъ 
старины, то неповторяющееся настроене прошлой жизни, которымъ 
привлекаютъ старинные бытовые памятники. Ростовск!я же палаты, 
лишенныя всякой красоты, съ дивной свЪжестью хранятъ отпечатокъ 
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|онинская палата, Сундукъ „подголовокъ“, росписныя и рзныя прялки, деревянная чаша. 
въ вид птицы, „свЪтець“ для лучины въ видз человфческой фигуры, пряничная доска, Ей 
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минувшихъ вЪковъ. Въ пустынной части кремля уцфлЪ$лъ цфлый м!- 
рокъ длинныхъ переходовъ, темныхъ и узкихъ ЛЪСстницЪ въ толщЪ 
ст$нъ, маленькихъ оконъ съ двойными арочками и частыми ршет- 
ками, бЪлыхъ кр$пкихъ стЪнъ, высокихъ пестрыхъ крышъ, крошеч- 
ныхъ сводчатыхъ «палатокъь»... 

Хотя реставращя палатъ ростовскаго кремля произведена безуко- 
ризненно, но все же, изучая ихъ, нельзя упускать изъ виду ихъ 
возобновленности. Основныя архитектурныя формы возстановлены 
буквально, но детали и украшен!я перенесены частью съ другихъ со- 
временныхъ построекъ, частью съ рукописей и т. п. Стиль древ- 
не-русскаго зодчества и ХУП вЪка выдержанъ вполнЪ, но подлин- 
ности нзтъ въ ростовскихъ палатахъ. 

Рядомъ съ церковью Спаса на СЪняхъ стоятъ БЪлая и «Отдаточ- 
ная» палаты, выстроенныя митрополитомъ 1оной между 1670 и 1675 
годами. БЪлая Палата предназначалась для торжественныхъ пр!емовъ, 
«для пришествя Государева». Обширное сводчатое помъщене ея нЪ- 
сколько напоминаетъ московскую Грановитую палату; своды такъ же 
опираются на массивный центральный столбъ. Благодаря осторожно- 
сти реставраторовъ, въ БЪлой палатЪ нЪтъ ничего лишняго и сомни- 
‘тельнаго. Типичны маленькКя окна съ «сережками», кирпичные кар- 
низы по наружнымъ стЗнамъ. Теперь въ БЪлой палатЪ помЪщается 
‘богатЪъйший музей русской старины. 

Между БЪлой палатой и церковью Спаса на СЪняхъ помЪщена 
«Отдаточная» палата, по ростовскому преданю названная такъ 
потому, что въ ней ростовске владыки »отдавали поклонъ, т.-е. 
провожали именитыхъ гостей своихъ». 

Несомнзнно, что БЪлая палата, им$вшая столь торжественное назна- 
чене, была богато украшена стЪнной росписью. Косвенное указан!е на 
это есть въ одномъ старинномъ письмЪ, приводимомъ А. А. Тито- 
вымъЪ 1). Въ 1840 году находившаяся около БФлой палаты, нЪсколько за- 
паднзе ея, Красная палата была сломана, чтобы устроить на ея мЪстЪ 
магазинъ для склада вина. Очевидецъ этого вандализма зам чаетъ, что 
въ Красной палат% «на ст$нахъ, сводахъ, простЪнкахъ, откосахъ оконъ 
и на столп помфщены разныя изображеня красками изъ церковной 
истори и лики святыхъ, работы альфреско. Они были такъ новы, 
какъ будто недавно вышли изъ-подъ кисти художника...» Красная 
палата построена одновременно и сходна по типу съ БЪлой. Очень 
вЪроятно, что и внутри онз были украшены одинаково роскошно! 

`Жилыя палаты митрополитовъ помЪщались тамъ, гдЪ теперь ду- 
ховное училище, и галлереей-сЪнями соединялись съ БЪлой палатой. 





1) «Описане Ростова Великаго». М. 1891 г. 
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Изъ Отдаточной палаты перекинутые аркой переходы ведутъ въ 
реставрированное здане Княжьихъ теремовъ. МЪстныя предан!йя назы- 
ваютъ терема жилищемъ ростовскихъ князей и относятъ ихъ къ 
ХУ въку. Установить время ихъ созданйя довольно трудно, тъмъ 
болЪе вслЪдстые многочисленныхъ позднЪйшихъ наслоенйй. Досто- 
вЪрно только то, что эти терема стоятъ на мЪстф жилища древнихъ 
ростовскихъ князей. Все убранство теремовъ реставрировано. Ихъ 
тЪсныя, суровыя комнатки заняты теперь музейнымъ отдзлешемъ 
бытовыхъ древностей, однимъ изъ самыхъ богатыхъ въ Россш. Не- 
смотря на реставращю, ихъ уцфлЪви!я стЪны даютъ отличное пред- 
ставлене о древне-русскомъ каменномъ жильЪ, даже у князей состо- 
явшемъ изъ такихъ крохотныхъ и низкихъ свЪтлицъ... 

Рядомъ съ княжьими теремами стоитъ пристроенная митрополи- 
томъ [оной [онинская палата, теперь тоже занимаемая музеемъ. 
ЗдЪсь хранятся старинные предметы домашняго обихода.,Къ 1онин- 
ской палатЪ пристроена Садовая палата, обширное квадратное помЪ- 
щене, мало интересное въ архитектурномъ отношени. Посл тере- 
мовъ, боле похожихъ на чуланъ, послЪ всего этого уютнаго, но 
душнаго жилья, темной л5стницей—проходомъ можно подняться на 
вышку Садовой палаты: отсюда открывается обширная перспектива 
кремля и Ростова. 

Сложной СсЪтью переплетаются стзны и переходы кремля, надъ 
ними высятся башни и несчетные купола. Кругомъ много деревьевъ, 
окружающихъ старыя стфны, много травы, маленькихъ деревянныхъ 
домовъ. На югЪ неподвижно застыло сЪроватое озеро Неро, мертвое, 
ветхое, отжившее. Только вЪтеръ порой приноситъ откуда-то изъ 
лЪсовъ или съ Волги свЪжя, душистыя волны вольнаго воздуха, да 
гдЪ-то вдали засвиститъ паровозъ, напоминая о живомъ мфЪ, призывая 
изъ этого спящаго царства... “ 

Кром этихъ реставрированныхъ и «ожившихъ» построекъ есть 
въ кремлз еще нЪсколько остатковъ гражданскихъ сооруженй, пред- 
ставляющихъ теперь однЪ только голыя стзны. Большая часть ихъ 
сооружена митрополитомъ [оной. Г 

Къ востоку отъ БЪлой палаты и зданя духовнаго училища сто- 
ятъ стЪны [ераршихъ палатъ, построенныхъ въ концЪ ХУТГ в$ка. 
Къ нимъ примыкаетъ четвероугольная Водяная башня, близкая по 
типу къ Садовой. Водяная башня построена митрополитомъ 1оной. 
Ворота, проходяцщия подъ ней, расписаны такими ` же поучитель- 
ными изображен!ями, какъ и ворота подъ Воскресенской церковью. 
Среди нихъ много очень остроумныхъ и характерныхъ для мудрство- 
ваня ХУ\УШ-го вЪка аллегорий. Нарисована муха, вьющаяся вокругъ заж- 
женной свЗчи, и подписано—«вредная прихоть»; подъ рюмкой—«упо- 





1онинская палата, Росписные изразцы начала ХУШ-го вфка. 
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требляй умеренно»; подъ слономъ— «скоро и тихоз; подъ пылающимъ. 
сердцемъ— «равный пламень снаружи и внутри», подъ зайцемъ-—‹«отва- 
женъ только въ бЪду»; подъ морской звЪздой—«на какую сторону 
не попаду все стану на ноги»; подъ кедровой шишкой — «не раз- 
бивши, ничего не получишь» и т. д. 

Эти надписи относятся къ 1-й половин ХУШ вЪка и произ- 
водятъ странное впечатлЪн!е. ПослЪ благочестивыхъ фресокъ, послЪ 
вдохновенной красоты Спаса на СЪняхъ, торжественныхъ впечатлЪн!й: 
БЪлой палаты и княжьихъ теремовъ,— непрИятное вЪян!е чего-то слиш- 
комъ земного, обыденнаго и мелкаго вносятъ эти то иронизирующя, 
то скептически поучающ]!я надписи... 

Около восточныхъ воротъ кремля, налЪво отъ нихъ, если подхо- 
дить изнутри, стоитъ нижнЙ этажъ развалившейся башни часобитни, 
поставленной въ 1696 году митрополитомъ Тоасафомъ 1). 

Изъ всЪхъ этихъ гражданскихъ построекъ художественный инте- 
ресъ представляетъ только группа БЪлой палаты и княжьихъ те- 
ремовъ. 

Очень характерно для древне-русскаго строительства это соедине- 
не большого количества отдЪльныхъ палатъ, теремовъ и переходовъ, 
вмЪсто одного большого жилья. Такую нагроможденность построекъ. 
р»шительно предпочитали люди древней Руси; царск дворецъ мо- 
сковскаго Кремля въ ХУП вЪкЪ представляетъ тоже огромный конгло- 
мератъ разновременныхъ и разнообразныхъ построекъ. Конечно, къ 
этому приводила отнюдь не ограниченность средствъ: какая-то стран- 
ная психологическая черта заставляла людей избЪгать крупныхъ архи- 
тектурныхъ сооруженй, рьшительно предпочитая имъ уютъ неболь- 
шихъ, тЪсно налЪпленныхъ, карточныхъ домиковтъ! 

На примЪрЪ ростовскихъ палатъ мы видимъ, что даже помфщенйя.. 
‘обслуживавийя потребности одного лица, дробились на отдЗльныя со- 
оружен!я: жилые покои митрополитовъ находились въ одномъ здани; 
домовая церковь стояла отдЪльно и отдБлялась отъ жилыхъ комнатъ 
СсЪнями; палаты для торжественныхъ случаевъ были поставлены тоже 
отдЪльно; наконець помъщеня митрополичьей свиты были отнесены 
еще дальше, повидимому, въ княжьи терема или 1ераршя палаты. Та- 
кая раскинутость мало способствовала удобству, но несомнзнно при- 
давала много пышности быту 1ерарховъ. 

Подобное распредзлене жилища способствовало большой живо- 
писности зданЙ. Въ ростовскомъ кремлЪ, въ узкомъ пространств». 
между БЪлой палатой и княжьими теремами, открывается краси- 
вый лабиринтъ палатъ и переходовъ. Издали высокя крыши и узор- 





1) 4. Д. Иванов». Путеводитель по Ростову Великому. Р. 1912 г. 
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чатыя трубы теремовъ дополняютъ затЪйливую мелодю церковныхъ 
главъ. А въ цломъ пестрыя крыши и р$Ъзные коньки палатъ, ихъ 
неболышя, но украшенныя окна рисуются какимъ-то сказочнымъ 
жильемъ, рфзной неправильный силуэтъ котораго даетъ такя свое- 
образныя впечатлБ ня особой, неповторяющейся красоты... 

Въ МосквЪ сохранились болЪе художественные памятники зодчества. 
ХУИП вЪка, но въ нихъ не чувствуется такъ ясно самый духъ до- 
петровскаго строительства, какъ въ ростовскомъ кремлЪ. Кругомъ 
московскихъ памятчиковъ высятся семиэтажные дома, у стЗнъ ихъ 
дымятъ фабрики и гудятъ трамваи, а въ ростовскомъ кремлЪ тихо, 
идиллически пусто... 

Какая-то торжественная тишина обволакиваетъ старыя палаты и 
‘церкви, создаеть уголокъ ма, посвященный одному любованю и 
историческимъ воспоминан!ямъ! 


Н»Ъсколько десятковъ лЪтъ тому назадъ ростовский кремль лежалъ 
въ развалинахъ. Просв$щенные труды и большя матер!альныя жертвы 
мЪъстныхъ любителей старины спасли эту гордость Ростова отъ ги- 
бели. Реставрированы всЪ церкви, башни и стВны, вс палаты и 
переходы. До реставращи большая часть здавйЙ стояла безъ покрытй 
съ потрескавшимися стфнами, съ проваленными сводами, или же 
обезображенная позднфйшими перед5лками и небрежными поновле- 
нями. Реставращя кремля начата въ 1860 году съ церкви Воскресе- 
ня и проведена вся на частныя пожертвованя. Первая половина 
1880-хъ годовъ была временемъ самой энергичной реставращи кремля, 
упрочившей за нимъ то состояне, въ которомъ онъ находится те- 
перь и которое позволяетъ причислить его къ самымъ драгоц$ннымъ 
памятникамъ русской старины. ТЪми же культурными руками мЪ- 
стныхъ дЪятелей организовано великол$пное собран! церковныхъ и 
бытовыхъ древностей, размЪщенное въ старыхъ кремлевскихъ палатахъ. 
И теперь ни въ одномъ изъ русскихъ городовъ нельзя такъ изучить, 
и главное, такъ постигнуть душой творчество и культуру ХУП вЪЗка, 
какъ въ РостовЪ! 


РОСТОВСК!Й МУЗЕЙ. 


Ростовскй музей былъ открытъ въ 1883 году и первоначально по- 
мЪщался въ одной БФлой ПалатЪ. Значительно расширившись за 30 
лЪътъ своего существован!я, онъ занимаетъ теперь еще Отдаточную, 
Садовую` и 1онинскую палаты, а также Княжьи терема. Громадныя кол- 
лекщи музея собраны совершенно безсистемно и это затрудняетъ 
ознакомлен!е съ наиболЪе цЪнными его отдЗлами. Прекрасныя соб- 
ран!я древне-русскаго церковнаго и прикладного искусства чередуют- 
ся съ ненужными Рр$дкостями и «достопримЪчательностями», въ родЪ 
Нерукотвореннаго Спаса, писаннаго карандашомъ на паутинЪ, или 
хрустальной вазы, пожертвованной императрицей Марей Феодоровной 
и выигранной въ лоттерею въ 1883 году!.. 

Особенно полно представлены въ ростовскомъ музеЪ церковныя и 
бытовыя древности. Первыя размЪщены преимущественно въ БЪлой и 
Отдаточной палатахъ. Среди большого количества предметовъ, пред- 
ставляющихъ спещальный интересъ, хранится много цфнныхъ худо- 
жественныхъ и историческихъ памятниковъ. Однако, непосредственно 
къ истори Ростова относится очень малое число ихъ. 

Въ БЪлой ПалатЪ хранятся иконы, кресты, плащаницы и шитыя 
пелены, взнцы, водосвятныя чаши, слюдяные фонари. Все это даетъ 
полную картину церковнаго искусства ХУ1-го и ХУП-го вЪковъ. Со- 
браня же медалей, автографовъ, портретовъ и рукописей носяттъ слу- 
чайный и безсистемный характеръ. 

Среди церковныхъ древностей есть рёдюй свЪчной ящикъ съ рЪз- 
ными орнаментами конца ХУ]-го вЪка, доставленный изъ сельской 
церкви Ярославской губернии. 

ЗдЪсь же находятся два надгробныхъ памятника Х\У-го вЪка, оба 
въ видЪ креста изъ бЪлаго известняка. Изъ нихъ особенно любопы- 
тенъ ‘осьмиконечный крестъ, украшенный барельефнымъ изображе- 
немъ и сохранивииЙ надписи и даты. Изображен!я грубо изваяны изъ 
неподатливаго матер!ала, но тзмъ ярче выступаетъ высокое мастер- 
ство композищи и распредЗлен!я массъ; этимъ мастерствомъ одина- 
ково отм$чены и древнеруссюя иконы, и литые кресты, и, какъ видно 
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здЪсь, надгробные памятники. Этотъ каменный крестъ былъ постав- 
ленъ въ 1459 году на могилЪ дьяка Бородатаго 1). Онъ найденъ въ 
РостовЪ у церкви Воскресенйя на рву, упраздненной въ началЪ ХХ-го 
вЪка. 

Изъ числа портретовъ лицъ, имфющихъ значене въ истори Ро- 
стова, можно указать на изображеня митрополитовъ [оны Сысоевича. 
и Дмитр!я Ростовскаго. Мало интересные въ художественномъ отно- 
шени, они, повидимому, довольно точно передаютъ черты ростовскихъ 
митрополитовъ. Особенно правдивымъ кажется, едва ли современный, 
портретъ 1оны Сысоевича. 

Памятники быта ростовскихъ 1ерарховъ очень немногочисленны 
въ БЪлой ПалатЪ, Среди нихъ совсЪмъ мало можно отмЪтить пред- 
метовъ, имфющихъ художественное значене. Къ такимъ можно при- 
числить великол5иную р$зную рамку зеркала, по преданю, происхо- 
дящаго изъ ростовскаго митрополичьяго дома. Это зеркало считается 
принадлежавшимъ св. Дмитрю Ростовскому, бывшему ростовскимъ 
митрополитомъ съ 1702-го года; вырЪзана же его рамка несомнзнно 
во второй половин ХУ\УП-го вЪка: въ ея узорЪ незамЪтно никакихъ 
слЪдовъ новыхъ украинскихъ и западныхъ вЪянй, долетБ5вшихъ на 
грани ХУШ-го и ХУП-го вЪковъ и въ далеюй Ростовъ.... 

Въ БЪлой ПалатЪ среди предметовъ церковнаго обихода есть нз- 
солько отличныхъ чеканныхъ водосвятныхъ чашъ. Богато украшенныя 
©орнаментомъ купели и водосвятныя чаши не являются мЪстными ро- 
стовскими произведениями. Большая часть ихъ вполнз опредЪЖленно 
примыкаетъ къ премамъ московскаго „чеканнаго дЪла“. 

Лучшая водосвятная чаша ростовскаго музея происходитъ изъ 
Авраамова Богоявленскаго монастыря. Она является 1великолпнымЪъ 
образцомъ московской чеканной работы середины ХУ|-го вЪка. Эту 
чашу пожертвовалъ монастырю [оаннъ Грозный, выстроивший въ немъ, 
украсиви!й и снабдивиИй драгоц$нной утварью и одъянНями, новую 
церковь Богоявлен!я Господня. Объ этомъ важномъ событи въ жизни 
монастыря расказываетъ хранящееся въ монастырской библ1отекЪ ру- 
кописное жите преподобнаго Авраам!я: „Церковь каменну съ четырь"*я 
придЪлы постави повелен!емъ царя !оннаВасильевичаего царскою казною... 
Къ освященйюо святыхъ церквей со св. иконы корсунскя и со всею церков- 
ной утварью самъ царь прйде (2-го октября 1553-го года) со образы и 
книги и божественными службами церьковь Бож!ю украси, яко невЪ- 
сту Христову и молебная совершивъ“... 

Интересны въ БЪлой ПалатЪ деревянныя принадлежности церков- 
наго обихода. Почти всЪ сосуды, требующеся для богослужения, и 


1). А. Оръшниковъ. Паиятникь ХУ вЪка въ БЪлой ПалатЪ. М. 1894 г. 
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профе предметы, употреблявшеся при церковномъ быту, въ ХУ, ча- 
стью ХУГ и даже ХУП в$кахъ въ сельскихъ церквахъ захолустной 
Руси дЪлались изъ дерева, изъ самого привычнаго, легко обрабаты- 
ваемаго матер!ала: потиры, брачные вЪнцы, сложныя четырехъярусныя 
паникадила, доходящя до 24 шандаловъ, кресты, складни и р%®зныя 
иконы, подсв$чники, кропильныя чаши—все это, сдЪланное изъ де- 
рева богато представлено въ БФлой ПалатЪ. ВсЪ эти предметы слу- 
жили преимущественно въ деревянныхъ сельскихъ церквахъ, и по- 
истин былъ на Руси какой-то «деревянный вЪкъ», почти не знавший 
употребленя металловъ; изъ вещей церковнаго обихода металличе- 
скими дфлались только дарохранительницы — желЪзныя или чаще— 
оловянныя. Насколько красивы и художественны деревянныя издЪл!я 
мЪстнаго производства, привычныя народу, позволяви!я ему проявлять 
свои эстетичесще вкусы, настолько примитивны металлическя даро- 
хранительницы ХУ\У-го и ХУ!-го взковъ; художественная обработка 
появляется только на идущихъ изъ Москвы совершенныхъ созданяхъ 
царскихъ мастеровъ. Но въ Ростовской области эти дары царей, знат- 
ныхъ бояръ, иногда—Черарховъ, остаются заносными диковинами и 
мало вляютъ на мЪстное творчество, свято хранящее свои традищи 
и премы, по своему такое же совершенное, какъ и московске образцы, 
но овЗянное иной лЪсной, самобытной красотой! 

Иконостасы, клиросы—все дЪлалось изъ дерева въ древнихъ церк- 
вахъ ростовской области. Клиросы обычно ставились на фигурныя 
ножки, выр$занныя въ формЪ какихъ-то страшныхъ львовъ съ вы- 
сунутыми языками. Такихъ деревянныхъ львовъ, собранныхъ изъ церк- 
вей ярославской и владимрской губернй, не мало хранится въ БЪлой 
ПалатЪ. 

Въ Отдаточной палатЪ хранятся главнымъ образомъ иконы и цар- 
скя врата. Собранйе царскихъ вратъ любопытно своей полнотой и 
разнообраземъ, отражающимъ сложное переплетене художественныхъ 
вкусовъ и теченй, наступившее въ концЪ ХУП-го вЗка и только въ 
серединё Х\УШ-го уступившее мЪсто полновластному господству пыш- 
ныхъ формъ петербургскаго Елизаветинскаго барокко. 

Бытовыя древности сосредоточены въ Княжьихъ теремахъ, 1онин- 
ской и Садовой палатахъ. Къ сожал$н!ю, богатЪйшия собран!я пред- 
метовъ прикладного древняго творчества смЪшаны съ малозначитель- 
ными портретами ХУШ-го вЪка, древностями изъ Херсонеса и Египта, 
пулями съ севастопольскихъ бастюновъ и другими достопримВчатель- 
ностями, посторонними какъ характеру коллекщй ростовскаго музея, 
такъ и самимъ стЪнамъ княжьихъ теремовъ и палатъ митрополита [оны. 

Въ княжьихъ теремахъ, въ приземистыхъ сводчатыхъ палатахъ съ 
маленькими окнами, размъщено нЪсколько тысячъ предметовъ древ- 
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няго обихода. Тутъ „свЪтцы“ для вставленя лучины, подсвЪчники, 
замки внутренше и наружные, чернильницы, фарфоровая посуда, иголь- 
ники, р$®зные изъ бЪлой кости сундучки, покатые „подголовники“, 
обитые прор$знымъ желзомъ; чарки чайницы, ларцы, стаканы; жен- 
сюя одян!я—кокошники, повойники, кички, и т. п.; кружева, платки, 
полотенца, перстни, пуговицы, вальки, прялки, пряничныя доски, са- 
мовары, салазки, украшенныя Р%Ъзьбой или. живописными узорами, 
квасники, кувшины и т. д. 

ВсЪ эти принадлежности древнерусскаго быта очень скромны, но 
на всемъ лежитъ забота о красот. ОнЪ важны не только для зна- 
комства съ вн5шностью древнерусской жизни, но свидЪтельствуютъ 
И объ ея творческихъ силахъ, ея вкусахъ, ея пониманши красоты. 
РостовскЙ музей—это энциклопедя древне-русскаго быта, коснуться 
которой на н$зсколькихъ страницахъ можно только вскользь... 
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РОСТОВСКЯ ЦЕРКВИ. 


Ростовъ, какъ и вся Ярославская губерня, густо насыщенъ куль- 
турой. ЗдЪсь въ церквахъ и монастыряхъ хранится много отличныхъ 
памятниковъ зодчества, иконописи и прикладного искусства. По ка- 
кому-то необычному для русскаго человЪка инстинкту ярославцы не 
считаютъ прошлые вЪка чужими, ц$нятъ ихъ и берегутъ ихъ созда- 
ня. ЗдБсь меньше, ч$мъ гдЪ-либо, можно отмЗтить фактовъ вандализ- 
ма, да и вандализмъ это происходящй отъ усердя, пересиливающаго 
познанй... 

Въ РостовЪ больше 20 приходскихъ церквей и почти въ каждой 
есть что-нибудь любопытное съ художественной точки зрЪня. При- 
ходскя церкви, вслЪдстве того, что онЪ не были заброшены въ тече- 
не долгаго времени, а исполняли свое практическое назначене, почти 
вс поновлены или перестроены. Среди нихъ н%Ътъ ни одной, которая 
производила бы такое цЪльное впечатлЪн!е, какъ кремлевскя церкви. 


Спасская ружная церковь, стоящая около собора, среди торговыхъ 
рядовъ, сохранилась сравнительно хорошо, но не даетъ посл крем- 
левскихъ церквей никакихъ новыхъ впечатлЪн!й. Она построена въ 
1690 году и напоминаетъ ц. Воскресен!я Христова въ КремлЪ. Въ хо- 
лодной церкви хорошая роспись на новозавЪтныя темы. 

Особеннаго вниманя изъ приходскихъ церквей Ростова заслужи- 
ваетъ церковь Исидора Блаженнаго. Ея формы необычны для Ростова. 
Одноглавая съ гладкими ст$нами, и двускатными покрыт!ями она напо- 
минаетъ неболышя церкви Новгорода и Пскова. Находящаяся въ церк- 
ви надпись, выбитая на камнЪ, разсказываетъ ея исторю: «ЛЪта 7074 
(1566 г.) державою и повелЪьнемъ благочестиваго царя и великаго князя 
1оанна Васильевича всея Руси, его царскою казною, поставлена церковь 
я Вознесене; въ ней Исидоръ чудотворецъ; при аржепископЪ Никанд- 
РЗ Ростовскомъ. А дЪлалъ церковь великаго князя мастеръ Андрей 
Малай». Этотъ скромный даръ Грознаго Ростову не остался въ не- 
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прикосновенности: Андрей Малай, повидимому псковсюЙ выученикъ, 
не могъ сдЪлать эту несоразмЪрную главу съ вычурной перетяжкой. 
Высота барабана и главы съ крестомъ равняется высотЪ самой при- 
земистой церкви! 

Фронтоны церкви покрыты живописью, но опять-таки прибавлен- 
ной къ церкви въ позднфйше вЪка. Въ ХУП взкЪ внутрення стЪ- 
ны церкви росписаны, повидимому, 10юнинскими мастерами. Роспись, 
изображающая событя Новаго ЗавЪта, не представляетъ особеннаго. 
интереса. Гораздо любопытнЪе циклъ изображен изъ жизни ростов- 
скаго юродиваго Исидора, похороненнаго въ этой церкви. Тутъ меж- 
ду прочимъ есть изображен!е ростовскаго Успенскаго собора, какимъ 
онъ быль вь ХУП вЪкЪ, до пожара 1730-го года. Соборъ былъ 
покрытъ по закомарамъ. 

Немало цзнныхъ произведений церковнаго зодчества находится въ 
окрестностяхъ Ростова. Совершенно исключительный интересъ среди 
нихъ прюбрЪтаетъ деревянная церковь 1оанна Богослова на ИшнЪ, 
находящаяся въ селЪ Богословъ въ двухъ верстахъ отъ Ростова. Она. 
построена въ 1687 году и самый фактъ существованя деревянной 
церкви болЪе двухъ вВковъ кажется почти чудомъ. Въ московской 
области такихъ деревянныхъ церквей сохранилось очень мало. Чтобы 
найти памятники, равные 1оанну Богослову на ИшнЪз, нужно отпра- 
виться на дальнй сЪверъ, въ дебри Олонецкой и Архангельской губер- 
нй. Архитектурныя формы церкви несложны, но въ нихъ особое обая- 
не самобытности. Для старой Руси, страны безконечныхъ лЪсовЪъ, вотъ. 
такя бревенчатыя церкви были особенно родными! Тутъ все вырабо- 
танное долгими вЪзками художественнаго опыта, свободное отъ вся- 
кихъ чужеземныхъ влянй. Въ бревенчатой церкви, обшитой досками, 
въ этомъ лЪсномъ храмЪ кроткимъ благословенемъ мру должны зву- 
чать слова молитвъ, потому что нЪзтъ болЪе искренняго храма, чВмъ. 
созданный челов®комъ изъ того, чфмъ онъ привыкъ каждый день лю- 
боваться, съ чВмъ онъ выросъ и съ ч$мъ умретъ... 

Церковь Богослова на ИшнЪ стоитъ на краю небольшого села, 
среди открытаго поля. Она окружена деревьями и небольшимъ забо- 
ромъ. Со всей окружающей картиной типичной русской деревни она 
производитъ непередаваемое впечатлЪ ве неразд$льности, органической 
слитости. Коричневая, обшитая досками, церковь съ сЗрой крышей 
гармонируетъ съ «левитановской» гаммой окружающаго пейзажа; она 
кажется такимъ же подлиннымъ созданемъ народа, какъ деревянныя 
ярко раскрашенныя куклы троице-сермевскихъ кустарей, какъ старая 
деревенская пЪсня, какъ былина. Тутъ нЪтъ мЪста спорамъ о заим- 
ствованныхъ формахъ, о самобытности и подражани, потому что 
каждая часть церкви— свое, доморощенное, кустарное творчество. 
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Истор!я древне-русскаго зодчества показываетъ намъ то вляне, 
которое перевернуло вс премы каменной архитектуры ХУ! взка, 
когда московске зодчЧе стали воспроизводить въ камнЪ завЪтныя 
формы деревяннаго церковнаго зодчества. Мы знаемъ, что такя ори- 
гинальныя и красивыя формы русскаго церковнаго строительства, какъ 
шатры, закомары, восьмерики, луковичныя главы на тонкихъ и строй- 
ныхъ шейкахъ, уютныя крыльца—все это перенесено въ каменную 
архитектуру изъ деревянной. 

И, наоборотъ, нельзя до послЗдняго времени, конечно, когда цер- 
ковное строительство стало дЪломъ городскимъ и ученымъ, указать 
ни одного према деревяннаго зодчества, заимствованнаго отъ камен- 
ныхъ храмовтъ! 

Одноглавая церковь 1оанна Богослова переходами связана со стоя- 
щей надъ входомъ шатровой колокольней. Острый шатеръ ея стоитъ 
на шести столбахъ, образуя открытую галлерею, занимаемую коло- 
колами. Обшитыя досками стны почти лишены украшен, только 
окна въ средней части церкви обведены небольшими наличниками. 
Деревянныя бочкообразныя покрытя передней и алтарной частей 
церкви закрыты теперь въ верхней части двускатной желзной 
кровлей. 

Внутри церкви—все деревянное: лЗстницы, двери, порталы дверей. 
СлЪва отъ входа идетъ широкая, опять-таки деревянная, паперть. 


Внутри церковь отдЪлана такъ-же скромно, какъ и снаружи. Про- 
стой дощатый иконостасъ уставленъ потемнзвшими иконами въ дере- 
вянныхЪ рамахъ. Въ церкви очень мало золота, вездЪ видно старое 
темное дерево, причудливо раскрашенное временемъ. Но въ этой 
скромной церкви есть сокровище, равнаго которому нельзя найти въ 
другихъ роскошныхъ церквахъ. Царскя врата среди скромнаго убора 
церкви вырисовываются своимъ темнымъ золотомъ. Ихъ невЗроятно 
сложная, волшебная рЪзьба врывается въ общее впечатлЪне какимъ- 
то неожиданнымъ аккордомъ: послЗ гладкихъ дощатыхъ стЪнЪъ, послЪ 
покосившейся шатровой колокольни и четырехъяруснаго «деревенска- 
го» иконостаса,—чужимъ и необычнымъ кажется запутанный узоръ, 
дразнящй глазъ невозможностью осознать его логику, его ритмъ, на- 
поминающий о прянномъ вымыслЪ сказокъ Шахерезады, о таинствен- 
ныхъ дворцахъ Индии и арабскихъ легендахъ... 

Убранство церкви такое же деревенское, кустарное, какъ и ея 
наружная архитектура: на дощатыхъ полочкахъ по стЪнамъ разста- 
влены иконы; онЪ безъ драгоцЪнныхъ ризъ и камней; пестрый поло- 
викъ ведетъ къ царскимъ вратамъ. Иконостасъ четырехъярусный, но 
крайне простой, безъ р%Ъзьбы и яркой позолоты. Иконы увЪшаны 
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матерями, небольшими отрЪзами парчи— и это скромное украшеше какъ 
нельзя болЪе къ лицу всей деревянной церкви. 

Только царскя врата вырисовываются своей новой свЪтлой позо- 
лотой на красной «землЪ». Со своей дивной р$Ъзьбой среди окружаю- 
щей простоты, они кажутся, дЪйствительно, царскими вратами, 
символизирующими входъ къ святынЪ. 

До 1764-го года Богословская церковь вмЪстЪ съ окружающими зем- 
лями принадлежала ростовскому Богоявленскому Авраам!еву монасты- 
рю, основанному въ ХГ вк преподобнымъ Авраам!емъ. НевЪдомый 
великЙ мастеръ—инокъ Исайя въ 1562 году «совершилъ» эти во- 
рота. Надпись на нихъ гласитъ-—«ЛЪта 7070 мЪсяца августа 29 день 
на память усзкновеня честныя главы Поанна Предтечи совершены 
двери с!я въ домЪ Богоявленя Христа Бога и чудотворца Аврам!я въ 
Ростов при благов5рномъ царЪ и великомъ князЪ [оаннЪ Василье- 
вичЪ всея Русш, при аржмепископЪ Ростовскомъ НикандрЪ; при архи- 
мандрит$ Богоявленскомъ [он%. Инокъ Иса1я». Эта надпись нЪсколько 
разъясняетъ истор дивныхъ царскихъ вратъ, но оставляетъ многое 
нер5шеннымъ. Они совершены «въ дом Богоявлен!я Христа Бога 
и чудотворца Аврам!я въ РостовЪ»... ЗдЪсь упоминается Богоявленский 
соборъ съ прид$ломъ преподобнаго Аврам!я въ ростовскомъ Богоявлен- 
скомъ монастырЪ. Соборъ этотъ, построенный «казною и вел5шемъ» 
1оанна Грознаго, освященъ въ его присутствии 2-го октября 1553-го 
года. Повидимому, инокъ Исая вырЪзалъ свои врата для Авраамева 
придЪла Богоявленскаго собора. 

По какой-то непонятной традищи рЪзныя врата такого типа обычно 
ставились въ прид$лахъ. Когда же въ 1687 году сооружалась теперешняя 
церковь 1оанна Богослова на ИшнЪ, врата инока Иса!и были перенесены 
въ нее. По старинному преданйю Богословская церковь сооружена на 
томъ мЪстЪ, гдЪ былъ врученъ преподобному Авраам [оанномъ 
Богословомъ жезлъ, съ помощью котораго онъ сокрушилъ «идола 
окаяннаго Велеса», которому поклонялись ростовцы. На мЪстЪ своей 
поб$ды надъ язычествомъ Аврам! воздвигъ Богоявленск!й монастырь. 
Если это предане уже существовало въ ХУП вЪкЪ, а это можно 
утверждать съ полной достовзрностью, то понятно то внимане, съ 
которымъ строилась и украшалась церковь оанна Богослова. 

Загадочной остается личность инока Иса!и, а вмЪстЪ съ тЪмЪ и 
весьма важный вопросъ о художественномъ происхожден!и его созда- 
ня. Въ серединф ХУТ вЪка въ царствован!е !оанна Грознаго на- 
ступаетъ расцвЪтъ вс$хъ вицовъ русскаго творчества. Особенно оче- 
видный въ зодчествЪ, орнаментикЪ, деревянной рЪзьбЪ и серебряномъ 
ДЪл5. СильнЪйшее вляне на эту эпоху оказываетъ искусство Востока, 
главнымъ образомъ Перси. Не совсфмъ ясны пути этого вмяня, этого 
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добровольнаго подчинен!я русскихъ мастеровъ восточнымъ вкусамъ. 
Есть большая разница между западными вляН!ями предшествующихъ 
и посл5дующихъ вЗковъ и влянемъ Востока въ эпоху Грознаго. За- 
падъ покорялъ своимъ мастерствомъ, умЪлостью своихъ художниковъ, 
ихъ техническими познан!ями; заЪзже чужестранцы мало приносили 
своихъ образовъ и вкусовъ: они становились исполнителями тЪхъ 
эстетическихъ задачъ, которыя ставили себЪ русске люди, твердо 
соблюдави!е свои художественные вкусы... Только къ концу ХУП 
вЪка московское увлечеше «фряжскимъ» искусствомъ заставило раз- 
статься съ вЗковыми эстетическими традищями. 

Мусульманское искусство Востока совершенно иной стороной плЪ- 
няло русскую душу. Оно давало выражене какимъ-то стийнымъ 
влеченямъ, бродившимъ и въ русской душЪ, но не находившимъ себъЪ 
формъ для выявлен!я. Искусство Востока было слишкомъ стихИйно, 
чтобы обладать художественнымъ сознанемъ, но его образы, его не- 
ясная красота волновали и прельщали древне-русскихъ людей. Едва 
ли Перая присылала своихъ мастеровъ въ Москву. Надо думать, что 
учились руссюе художники на тЪхъ образцахъ гончарнаго, ювелир- 
наго и чеканнаго искусства, которыя попадали на Русь изъ Пераи. 
Восточное искусство такъ смутно, такъ безотчетно, что у него нЪтъ 
ни премовъ, ни традицй, ни образовъ: оно все въ орнаментикЪ, въ 
комбинащи причудливо извивающихся линй, въ обили труда и лов- 
кости, потраченныхъ на обработку дерева или металла. Чтобы перенять 
его, надо только овладЪть матер!аломъ и усвоить тотъ несложный 
эстетичесюй мръ, который переливается въ творчеств% Востока... 

Такимъ мастеромъ, примкнувшимъ къ мусульманской эстетикЪ, 
былъ инокъ Исайя. Изъ традицюнныхъ русскихъ декоративныхъ формъ 
онъ взялъ только главки надъ рамами священныхъ изображенй, все 
остальное подсказали ему таинственныя, мистическя созданйя Востока. 
Произведее Исайи особенно важно т%мъ, что въ немъ мы находимъ 
совершенно не переработанныя вляня мусульманскаго искуства. Въ 
ярославскихъ церквахъ сохранилось много произведенй деревянной 
р®зьбы послБдующихъ эпохъ, но тамъ-—только слЪды Востока, тамъ 
вполнз очевидна «руссификащя» орнаментальныхъ формъ. Въ смыслЪ 
творчества и самостоятельности позднЪйш!ия произведен!я гораздо бо- 
гаче, но въ нихъ уже н$Ътъ того изумительнаго, генальнаго мастерства 
исполнен!я, благодаря которымъ царскя врата Исайи производятъ впе- 
чатлЪне совершенно не челов ческаго творенйя. 

Довольно совершенная кошя этихъ царскихъ вратъ помЪщена въ 
ростовскомъ Кремлз въ церкви Григор!я Богослова. 


МОНАСТЫРИ РОСТОВА. 


Въ РостовЪ и его окрестностяхъ очень много монастырей; боль- 
шая часть ихъ основана въ Х! ХШ и особенно ‘въ ХМ вЪкахъ, 
когда Ростовъ былъ религознымъ и умственнымъ центромъ сЪвер- 
ной Руси. 


Въ древне-русскомъ зодчествЪ живописная красота здан!я играла 
большую роль. Детали и части зданя р%дко заставляютъ залюбо- 
ваться. Въ силу этого позднзйиИя добавлен!я и перестройки, хотя бы 
и не исказиви!я цзликомъ старыхъ строенй, нарушаютъ эстетическую 
прелесть монастыря. Все это нужно отнести къ ростовскимъ мона- 
стырямъ, большая часть которыхъ утратила свое древнее «благолЪ- 
ше». Самымъ безпощаднымъ временемъ по отношени къ древней кра- 
сот быль ХУШ вЪкъ, такъ любившИй строить и перестраивать. 
Въ Ростов, въ далекой провинщи не было хорошихъ архитекто- 
ровъ-классиковъ, а м5стныя художественныя силы, чаще всего неудач- 
ники изъ Академи, им$ли очень превратныя представлен!я о класси- 
ческой эстетик®. КромЪ Спасо-Яковлевскаго монастыря нельзя найти 
въ РостовЪ ни одного зданя эпохи классицизма, достойнаго упоми- 
наня и изучен. 

ДревнЪйций ростовсый монастырь—Богоявленскй Аврамевъ, осно- 
ванный въ Х! вЪкЪ, находится на восточной окрайнЪ города. Несмотря 
на 9-вЪковое существоване, на обилЁе легендъ и преданй, монастырь не 
оправдываетъ ожидан!й. Издали красивы его б$лыя стЪны, надъ кото- 
рыми высится мощный силуэтъ Богоявленскаго собора 1553-го года. 
Соборъ сильно перестроенъ, его первоначальныя формы съ трудомъ 
можно отыскать подъ позднёйшими наслоен!ями. Зданя Аврам!ева 
монастыря привлекаютъ еще тЪмъ, что до 1652-го года его архиман- 
дритомъ былъ Шона Сысоевичъ; онъ соорудилъ здсь церковь Вве- 
деня, соединенную съ Богоявленскимъ соборомъ крытыми переходами. 
Постройки эти незначительны, но любопытны какъ первый этапъ 
строительства оны, в$чно мечтавшаго о группЪ церквей, слитыхъ 
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переходами и галлереями въ одинъ колоссальный домъ Бож!й. БолЪе 
удачное воплощене этой мечты митрополита-строителя находимъ въ 
угличскомъ Воскресенскомъ манастырЪ. 

Въ ХШ вЪкЪ основанъ Петровский монастырь, расположенный не 
вдалекЪ отъ Аврамева. Соборъ во имя Петра и Павла—самое интерес- 
ное здайе монастыря, характерное какъ одна изъ разновидностей 
строительной дЪятельности Ростова во времена, [оны Сысоевича. Соору- 
жене его закончено въ 1682 году, освященъ же онъ въ 1684 г. Въ 
эту эпоху уже забывались старыя московскя традищи, но въ Петров- 
скомъ монастырз он еще живы. ПозднЪйше придфлы не искажаютъ 
величественной массы собора... 

Въ женскомъ Рождественскомъ монастырЪ, находящемся въ са- 
момъ город и основанномъ св. Феодоромъ между 1389 и 1395 го- 
дами, несмотря на древность, интересны только фрески Рождествен- 
скаго собора, исполненныя въ 1715 году, но опять-таки хранящя 
старыя московсЮя традищи. ВсВ таФе «пережитки» интересны для 
усвоеня умираня древне-русскаго искусства. Мы замЪчаемъ тутъ 
глубоюй разладъ между столицами и Росфей. Въ началф Х\УШ въЪка 
въ столицахъ уже упрочилось итальянское письмо, а въ поволжскихъ 
городахъ искусство все еще живетъ эпохой АлексЪя Михайловича. И 


какимъ паденемъ вкуса, печальнымъ недоразумънемъ кажется новое 
передъ старымъ! 


Изъ монастырей, находящихся въ окрестностяхъ Ростова, заслу- 
живаютъ вниманя БФлогостицкЙ и Борисоглзбск!, оба связанные съ 
именемъ и строительной дЪятельностью оны Сысоевича. 

БзлогостицкЙ монастырь расположенъ въ 7 верстахъ отъ Ростова. 
Начало монастыря теряется въ легендарной путаницЪ. НесомнЪнно 
можно установить только одно: мЪстность, гдЪ находится БЪлогостиц- 
кй монастырь, на берегу рЪзки Вексы имЪетъ давнюю истор!ю. На- 
зване монастыря взято не то отъ какого-то бЪлаго гостя, не то отъ 
«бЪлыхъ гостиницъ», стоявшихъ тутъ, не то отъ когда-то существо- 
вавшей р$чки Б$логостицы. Въ ХИ вЪкЪ кн. Ярославь Юрьевичъ 
соорудилъ зд5сь церковь во имя св. ГеорМя, отъ которой, очевидно, 
получилъ наименован!е упоминающся въ началЪ ХУ вЪка Юрьевский 
монастырь, позднзе переименовавнийся въ БЪлогостицкй. Около 1659 
года архимандритомъ БЪлогостицкаго монастыря былъ [она Сысоевичъ. 
Очень интересенъ и сравнительно хорошо сохранился БлаговЪъщенский 
соборъ, построенный въ 1657 году. Въ немъ ‘сказывается странное 
влечеше митрополита |оны къ старо-завзтнымъ формамъ; тая одно- 
главыя, съ троечастнымъ дзленНемъ и покрытемъ по полукружямъ, 
церкви ближе ХУ и ХУ! вЪкамъ. Съ трехъ сторонъ церковь окру- 
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жена папертями, входная западная дверь СЪ каменными р%Ъзными 
наличниками. 

Михаило-Архангельская трапезная церковь соединена съ нБсколько 

изуродованными гражданскими постройками. 
-^ Въ 18-ти верстахъ отъ Ростова расположенъ одинъ изъ краси- 
вЪйшихъ монастырей Росси — БорисоглЪбскй. Въ смыслЪ живопис- 
ности его можно сравнить только съ Саввинымъ Звенигородскимъ 
монастыремъ. Онъ стоитъ на горЪ, надъ р%Ъкой, окруженный хвой- 
ной рощей. Въ маломъ формат это—ростовскЙ кремль, но болЪе 
живописный, болЪе единый. Монастырь основанъ въ 1363-мъ году. 
Первая обстройка монастыря грандозными каменными зданями отно- 
сится къ 1520-му году, когда была сооружена соборная церковь во 
имя Бориса и ГлЪба, церковь Срзтевя надъ монастырскими «водя- 
ными» воротами, церковь Сермя Радонежскаго, церковь БлаговЪщен!я 
и колокольня. Обширныя монастырсюя стЪны до 5 саженей вышиной 
и около 480 саж. по окружности кажутся прототипомъ ростовскаго 
кремля. ОнЪ сооружены въ серединё ХУП взка. Надъ южными 
воротами монастырской ограды поставлена церковь Серия Радонеж- 
скаго. Такимъ образомъ, эти ворота напоминаютъ величественныя 
композищи западныхъ и СсЪверныхъ воротъ ростовскаго кремля съ 
церквами !оанна Богослова и Воскресения. Ворота БорисоглЪбскаго мо- 
настыря гораздо богаче и грандозн®. Они образуютъ пять неровныхъ 
пролетовъ съ бЪгущими по всему фасаду арочками... 

Башни по бокамъ воротъ менфе связаны со всей композищей, 
чЪмъ въ ростовскомъ кремлЪ. Да и самый типъ ихъ болЪе традищ- 
онный, болЪе крЪпостной. Все это заставляетъ видЪть въ Борисо- 
глЪбскомъ монастыр% прототипъ ростовскаго кремля. НЪсколько на- 
поминаетъ Ростовъ и звонница съ тремя главками, съ превосходно 
украшенной пристройкой. Это одно изъ чудесъ русскаго зодчества 
ХУИП взка. ^ 

Въ общемъ БорисоглЪбсюй монастырь представляетъ идеальный 
типъ богатаго русскаго монастыря конца ХУП взка. Сохранность 
его прямо изумительна и совершенно исключительна. Его живопис- 
ныя красоты прекрасно дополняютъ поля, луга, хвойные лЪса кругомъ. 
Этотъ чудный монастырь заслуживаетъ отдЪльнаго изслЪдованй. 
ЗдВсь же недостатокъ мЪста!не позволяетъ коснуться его сокровищъ, 
равныхъ такимъ вершинамъ древне-русскаго творчества, какъ рос- 
товскЙ кремль и.Троице-Сермева Лавра... 


ВСВ разсмотрзнныя до сихъ поръ церкви и.монастыри создавались 
не позднзе ХУП вЪка. Все же внесенное въ нихъ послЗдующими 
двумя столЪт!ями является искажен!емъ; не потому, что эти два взка 
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не были способны создать что-нибудь значительное и красивое: б%да 
въ томъ, что они не ц5нили творенй ХУП вЪка и охотно испра- 
вляли тъ «недостатки, которые свойственны древности». Еще боль- 
шая бЪда въ томъ, что за послЪдые два вЪка палъ размахъ строи- 
тельства -въ РостовЪ, и все, что строилось, было мелко, незначи- 
тельно, бЪдно. | 

Въ Ростовз и кругомъ него нЪтъ ни одного заслуживающаго 
изученНя памятника эпохи классицизма, если не считать велико- 
лЪпнаго Спасо-Яковлевскаго монастыря. Онъ обстроенъ въ конц ХУШ 
и началЪ ХХ вЪка. По мЪстоположенйо Яковлевсюй монастырь одинъ 
изъ красивъйшихъ. Онъ стоитъ на самомъ берегу озера, и у его 6Ъ- 
лыхъ стЪнъ лЪниво плещется бурая вода. Надъ бЪлыми стзнами съ 
рззными готическими башенками по угламъ и на воротахъ высятся 
купола соборовъ, окруженные зеленью деревьевъ. ЛЪтомъ въ ярюе 
солнечные дни какой-то сказкой рисуются снЪжно-бЪлыя башни и 
стзны на фонЪ голубого неба, сЪро-голубого озера, далекихъ зеле- 
ныхъ береговъ... 

Яковлевскй монастырь основанъ въ конц$ ХУ вЪка святымъ 
[аковомъ, ростовскимъ епископомъ. НЪтъ никакихъ указанй, что въ 
немъ до ХУП вЪка существовали каменныя церкви. При митропо- 
литЪ [онЪ СысоевичЪ здЪсь строится каменная церковь во имя Живо- 
начальной Троицы. Она была украшена стзннымъ письмомъ и освя- 
щена въ 1686 году. Церковь Троицы сохранилась до нашихъ дней, 
но въ сильно перестроенномъ видЪ. Теперь эта церковь именуется, 
по желаню митрополита Арсеня Мащевича, съ 1754-го года Зачать- 
евскою. Къ сЪверной сторонЪ Троицкой церкви пристроена въ 1725 
году каменная церковь Зачат!я св. Анны, разобранная въ 1824 году 
и вновь выстроенная къ 1836 году. Теперь это—Яковлевская церковь, 
нЪсколько копирующая формы рядомъ стоящей прекрасной Дмитр!ев- 
ской церкви. Вся эта группа разновременныхъ построекъ довольно 
живописна, но представляетъ большую путаницу формъ и стилей. 

Колокольня и ограда монастыря построены между 1776 и 1786 
годами. Башни ограды, красивыя своими легкими, ажурными силуэтами, 
созданы «въ готическомъ дух», въ томъ понимании готики, которое 
ВЪ 1770-хъ годахъ ненадолго увлекло петербургскихъ и московскихъ 
архитекторовъ. Для людей ХУШ вЪка, витающихъ въ мрЪ класси- 
ческихъ образовъ, ихъ фантастическая готика казалась родственной 
русскому зодчеству ХУП вЪка. Угловыя башни ограды очень эф- 
фектно скомпанованы. СЪверныя же и южныя ворота сдЗланы гораздо 
грубзе. Возможно, что грубость эта явилась при перестройкЪ или 
поправкф, несомнзнно произведенной въ началБ ХХ вФка, одно- 
временно съ пристройкой къ сЪвернымъ воротамъ аркобразныхъ 
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фронтоновъ, заимствованныхъ отъ Дмитр!евской церкви. Верхняя 
же часть сЪверныхъ воротъ хранитъ каке-то отзвуки барокко ХУШ 
вЪка, довершая эстетическую путаницу ограды Спасо-Яковлевскаго 
монастыря. | 

Главное украшене Яковлевскаго монастыря—храмъ вос имя св, 
Дмитр!я, построенный между 1795 и 1801 годами 1). Истор!я сооружения 
этой церкви очень любопытна и важна для пониман!я ея художествен- 
наго облика. 

Въ Зачатьевской церкви Яковлевскаго монастыря находятся мощи 
св. Дмитр!я Ростовскаго. Благодаря этому монастырь уже въ ХУШ 
вкз прюбрЪлъ щедрыхъ покровителей; сюда же внесли свои дары 
императрицы Елизавета и Екатерина. Главнымъ жертвователемъ на 
постройку Дмитр!евской церкви былъ гр. Н. П. Шереметевъ. Онъ пред- 
полагалъ впослЪдств!и перенести сюда изъ Зачатьевской церкви мощи 
Дмитрия Ростовскаго. Желане это встрЪтило оппозищю со стороны 
высшаго духовенства, такъ какъ, по предан, Дмитрий Ростовский 
самъ выразилъ желан!е быть похороненнымъ въ Зачатьевской церкви 
Яковлевскаго монастыря. Тогда Шереметевъ прекратилъ сооружен!е 
церкви. Однако, къ 1801 году она уже была вполнЪ закончена, остава- 
лось только внутреннее убранство. Въ дальнфйшемъ собственныя сред- 
ства монастыря оказались слишкомъ незначительны, чтобы сравнять 
внутреннее великол5 ше церкви съ ея наружной красотой, и внутреннее 
убранство осталось бЪднымЪ, не соотв тствующимъ внЪшнему облику. 

Дмитр!евская церковь производить нарядное и пышное впечатл\- 
не, мало свойственное ея эпохЪ. Вся бЪлая, съ массой колоннъ, 
скульптурными фигурами въ глубокихъ нишахъ, съ огромными барель- 
ефами на голубомъ фонЪ на фронтонахъ—церковь кажется изящной 
игрушкой, и совершенно не даетъ того впечатлЪ ня ясности, простоты и 
велиЧя, которымъ очаровываютъ памятники эпохи классицизма. 
Формы Дмитр!евской церкви запутаны, усложнены обищемъ украшенйй. 

При детальномъ разсмотрЪн!и становится очевидной разнокали- 
берность ея архитектуры: чудный портикъ съ западной стороны плохо 
гармонируетъ съ боковыми Ффронтонами, довольно неуклюжими по 
пропорщямъ; барабаны куполовъ пестрятъ круглыми и полукруглыми 
окнами, разсыпанными въ такомъ обили, что верхняя часть класси- 
ческой церкви становится похожей на стеклянную оранжерею. 

Главное противорзч4е архитектуры Дмитр!евской церкви зам$чает- 
ся между западнымъ портикомъ, какъ бы замфняющимъ паперть, и 
основными массами церкви. Мы видимъ тутъ два совершенно раз- 


1) А. Гитовъ. Ростовъ Велиюй въ его церковно-археологическихъ памятни- 
кахъ. 1911 г. 


9-е 


личныхъ пониман!я классической эстетики: одно-— культурное, утон- 
ченное, сдержанно расточающее свои прекрасныя формы, другое—не- 
много аляповатое, перегруженное декоращями, не умЪ5ющее остановить- 
ся во время... 

Несомнзнно, что надъ Дмитр!евской церковью трудились два ма- 
стера: одинъ строилъ всю пятикупольную церковь, другой строилъ 
или далъ проектъ западнаго портика. 

Въ формахъ самой церкви ясна Казаковская школа. Ея авторъ до- 
вольно свободно обращался съ античными формами и не вполнЪ 
усвоилъ духъ классическаго зодчества. КромЪ общей загроможденно- 
сти замысла, объ этомъ свидЪтельствуютъ вырЪзанные фронтоны. Та- 
ке аркообразные фронтоны, умЪстные въ декоративныхъ фантазяхъ 
Пиранези, въ здании даютъ впечатлЪн!е нелогичности: фронтонъ пре- 
вращается въ декорацю, въ арку, украшающую входъ. 

Западный же портикъ отличается высокимъ мастерствомъ. Если 
изумительная вырисовка колоннады недостаточна для опредЪлен!я ав- 
тора, то ниши со статуями, изящный фризъ, обЪгающ портикъ, очень 
близко подходятъ къ манерЪ Кваренги. Сравнен!е ихъ съ боковыми 
крыльями Останкинскаго дворца, по мнзню И. Э. Грабаря, созданны- 
ми Кваренги, устраняетъ сомнЪнйя. 

На основанНйи этихъ предположительныхъ данныхъ происхождеше 
„Дмитр!евской церкви рисуется такъ: гр. Н. П. Шереметевъ поручилъ 
ея сооруженйе кому-нибудь изъ своихъ крЪзпостныхъ архитекторовъ, 
ученику Казакова, или же кому-нибудь изъ второразрядныхъ мо- 
сковскихъ строителей опять-таки Казаковскаго круга. ЗатЪмъ для 
придан!я большей пышности храма, или оставшись недовольнымъ со- 
зданемъ своего архитектора, Шереметевъ обратился къ Кваренги, въ 
эти годы близко стоявшему къ нему. 

Рядомъ съ Яковлевскимъ монастыремъ стоялъ Спасо-Песоцюй мо- 
настырь. Отъ него уцфлЪла только большая соборная церковь, не- 
вполнЪ сохранившая свой древый обликъ. 

Преображенск!й соборъ Спасо-Песоцкаго монастыря стоитъ среди 
частыхъ деревьевъ, окруженный каменной оградой. Въ этой части 
монастыря не видно людей и вокругъ старыхъ бЪлыхъ стзнъ застыла 
вЪковая тишина... 

Спасо-Песоцк! „княгининъ“ монастырь основанъ княгиней Мар!ей, 
супругой убитаго татарами ростовскаго князя Василька. Княгиня Ма- 
р!я похоронена въ Преображенскомъ соборЪ, но гробница ея, по сло- 
вамъ А. А. Титова, задЪлана мозаичнымъ поломъ безъ всякихъ при- 
знаковъ !). Титовъ въ той же книг ошибочно сообщаетъ, что въ 





1) А. Титовъ. Описане Ростова Великаго. М. 1891 г. 
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Преображенскомъ соборЪ Песоцкаго монастыря погребенъ такъ же и 
князь Василько. По достовё5рнымъ лЪтописнымъ свЪдЪнямъ онъ 
погребенъ въ отстроенномъ имъ ростовскомъ Успенскомъ соборъЪ. 
Соборъ построенъ въ ХУ1-мъ вЪкЪ. Въ верхнемъ этажЪ помВща- 
лись двЪ церкви, соединенныя папертью, и высилась шатровая коло- 
кольня; все это было слЪплено въ одно величественное здаше, до- 
вольно необычнаго для ХУ1-го вЪка масштаба. Этотъ соборъ, а также 
обширныя сооруженя БорисоглЪбскаго монастыря, показываютъ, что 
уже въ конц ХУТ-го вЪка въ ростовской области были искусные 
каменные мастера, осуществлявийе огромные замыслы, не уступавше 
ВЪ „навыкЪ“ и „хитрости“ царскимъ зодчимъ Москвы. | 
Преображенск!й соборъ былъ варварски искалЪченъ однимъ изъ 
архимандритовъ Яковлевскаго монастыря уже въ ХИХ-мъ вЪкЪ. Но и 
„нарушенные“ остатки великол$пнаго собора и теперь еще очаровы- 
ваютъ суровой красотой своихъ громадныхъ стЪнЪъ, высокихъ главъ. 
Даже въ Ростов трудно найти такой идилличесюй уголокъ, весь 
овзянный красотой древности, какъ этотъ забытый и заброшенный 
монастырь, застывший въ своей гордой красот. НЪжно ласкаютъ ста- 
рыя бБлыя стЪны зеленыя березки и вязы, за стЪной плещется с1яю- 
щее подъ солнцемъ озеро, нависло надъ могилой вЪковъ вЪчное го- 
лубое небо; старый соборъ, и деревья, и озеро, и небо — все полно 
такого мудраго, вЪчнаго покоя. Словно стыдливо замолкаетъ передъ 
нимъ маленькая, будничная челов$ ческая жизнь, нагородившая кру- 
гомъ покосивийеся дощатые сараи, настроившая уродливыхъ домовъ, 
вЪчно суетящаяся, доносящаяся сюда то скрипомъ пилы, то дребез- 
жанемъ телЪги, то стукомъ бабьихъ вальковъ на берегу озера... 


Таковы главные памятники Ростова, дБлающ!е его для знакомства 
съ древне-русской культурой такимъ же необходимымъ, какъ старые 
города Итали для знакомства съ ренессансомъ. у 

Есть высшая справедливость и высшая мудрость въ торопливомъ 
ОЪГЪ вЪковЪ, стирающемъ одни воспоминаня прошедшей жизни, бе- 
режно хранящемъ друте. Съ вЪками уходитъ противорЪчивая слож- 
ность жизни, остается ея смыслъ, ея скелетъ, свободный отъ всего 
наноснаго и мимолетнаго... 

Объ этомъ думаешь, разставаясь съ Ростовомъ, перебирая въ па- 
мяти впечатлЪня старыхъ итальянскихъ городовъ, сравнивая ихъ съ 
древнимъ русскимъ городомъ. Тамъ минули кровавые вЪка, сплетен- 
ные изъ преступленй и пытокъ, демоническихъ страстей, густо оро- 
шенные кровью и слезами. О нихъ разскажутъ тЪзсныя среднев$ковыя 
улицы, гд$ и теперь еще по вечерамъ чудятся притаившйеся убйцы 
со стилетами, темныя подземелья, словно вырубленныя въ камнЪ, гдз 
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еще ц5$лы заржав$ви!я ц$пи, мучавийя хрупкя руки нев5рной краса- 
вицы; жесткя формы бюстовъ Донателло, желъзныя лини Поллай- 
оло — навёфки запечатл$ли грЪхи Борджа, ярость Малатесты, огненное 
бЪшенство Бенвенуто Челлини!.. 

Только въ музеяхъ и старомъ соборЪ нЪъжныя Сенскя мадонны 
съ лицами, знающими только скорбь да небесную ласку, тихо шепчутъ 
о чистомъ пламени любви и кротости, крывшемся въ закованныхъ въ 
жел$зо сердцахъ, ютившемся въ монашеской кельЪ, въ душЪ благо- 
честиваго художника. 

Среди лязга оружя, стоновъ, проклят и яростнаго смЪха, доно- 
сящихся отъ бурныхъ вЗковъ, теряются кроткя Фенскя мадонны: 
такъ возстановило время правильную оц$нку прошлаго, не скрывъ, 
но и не преувеличивъ ничего. 

И надъ зеленой равниной, окружающей Ростовъ, пронеслись бур- 
ные вЪка: тутъ были набЪги, пожары, в8чная тревога, слЪпая вражда; 
много крови удобрило землю. Все это, какъ ненужное и неважное, 
стерло время, запрятавъ въ лЪтописи, въ глухя предан!я. Осталась 
только безмятежная тишина старыхъ церквей, ритмичныя райскя 
видя иконъ, бЪлая идилМя монастырскихъ стёнъ, торжественныя 
слова старыхъ книгъ и сказанй. Мы знаемъ — это не вся жизнь, не 
все прошлое Руси; но, можетъ быть, эти образы, такъ старательно 
оберегаемые стихжей времени, унесшей все личное, и оставившей 


только релиМозное, и являются самымъ важнымъ, самымъ нужнымъ 
наслЪ дствомъ?.. 


Ростовъ 


Велиюй. Южная сторона Димитр!евской церкви Спасо-Яковлевскаго 





монастыря. т8от г. 


ТРОИЦЕ-СЕРГЕВА ЛАВРА. 
9. И. Шамурина. 


УЪзжая въ 1670 году изъ Лавры, Павелъ Алеппскй писалъ: «мы 
же тосковали и скорбЪли сердцемъ, ибо намъ хотЪлось пробыть въ 
монастырЪ н$Ъсколько дней, чтобы вполнЪ насладиться» '). Такимъ кра- 
сивымъ и необычайнымъ показался антюхцамъ монастырь св. Сермя 
со своими «бЪлыми, какъ голубь» громадными стБнами, съ златогла- 
выми храмами, весь окруженный тянущимися одинъ за другимъ са- 
дами, большимъ посадомъ, монастырями, церквями, прудами и мельни- 
цами, что они р$Ъшили, что подобнаго ему нЪтъ во всемъ м!ръ. 
Окруженный зеленью, невысокими прежде домами посада, не такъ тЪсно 
прильнувшими къ его стБнамъ, какъ теперь, Троицк!й монастырь въ 
ХУП-мъ взкЪ дЪйствительно долженъ былъ быть очень красивъ и 
внушителенъ. Теперь окружаюнце его дома стали выше, мног!е достиг- 
ли двухъ и трехъ этажей, сравнялись съ высотей его стЪнъ, даже 
превысили ихъ и монастырь н$сколько утратилъ былую величавость... 


Что особенно поразило антюхйскихъ путешественниковъ въ 
Троицкой Лаврз—это ея сходство съ крЪпостью, ея неприступность 
и хранящееся въ ней болышое количество оружйя: вооружен!я и сна- 
рядевъ въ запасЪ имЪлось больше чфмъ на 30000 человЪкъ. Но 
Троицюй монастырь далеко не былъ единственнымъ хорошо воору- 
женнымъ и защищеннымъ монастыремъ. Монастыри-кр$пости, мона- 
стыри-городки, вокругъ которыхъ, какъ и вокругъ настоящихъ «горо- 
довъ», возникаютъ ц$лые поселки, ютящеся подъ защитой крЪпкихъ 
стЪнъ, за которыми скрываются жители въ минуты опасности—явлеше 
довольно распространенное въ древней Буси. 





1) «Путешестье Ант!охскаго патр!арха Макар/я». 
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Возникающ!е первоначально въ пустынныхъ мЪстахъ, удаленныхъ 
отъ человЪческаго жилья, чаще въ густыхъ лЪсахъ, какъ общины 
людей, бЪгущихъ отъ м!ра и его суеты, монастыри въ дальнзйшемъ 
своемъ развит выступаютъ въ роли центровъ, объединяющихъ вы- 
растаюция вокругь нихъ поселки. Тогда строится вокругъ монастыря 
кр$пкая стЪна, настоящая «городовая» или крЪпостная, въ древн5йшия 
времена деревянная, впослЪдств!и ‚каменная. А если монастырь, какъ 
случилось и съ Троице-Сергевой Лаврой, оказывался на дорогЪ, веду- 
щей къ МосквЪ или другому крупному городу, укр$плене его д5ла- 
лось дЪломъ государственнымъ, на которыя не жал5ли ни силъ, ни 
средствъ. И многе монастыри-крзпости сыграли въ русской истори 
крупную роль, принимали на себя и часто удачно отражали первые 
удары неприятелей... 

Воэникновене и начало славы Троицкаго монастыря, одного изъ 
наиболЪе почитаемыхъ въ РосФи, особенно въ средней пслосЪ ея, 
современно возникновеншю и росту московскаго великаго княжества, 
съ судьбой котораго такъ тЪсно связалась его судьба. 

Основатель Лавры св. Сермй Радонежскй, въ мрЪ Варфоломей, 
былъ родомъ изъ Ростова, сынъ дворянина Кирилла и жены его Мари. 
Онъ родился около 1414-го года и съ самаго ранняго дБтства, какъ 
разсказываетъ его „Жит!е“, отличался р$дкимъ благочестемъ и стре- 
мленемъ къ аскетической монастырской жизни. ПослЪ смерти роди- 
телей, еще очень молодымъ человЪ$комъ, онъ ушелъ въ пустыню, въ 
непроходимые лЗса, окаймляющие дорогу изъ Москвы на Ярославль и 
сЪверные города. На берегу рЗчонки Кочуры, на мЪстЪ теперешнихъ 
строенй Лавры, онъ съ помощью брата своего Стефана срубилъ де- 
ревянную церковку во имя св. Троицы и поставилъ келью. НЪсколько 
лЪтъ Серий жилъ въ лЪсу одинъ. Потомъ среди монаховъ окрест- 
ныхъ монастырей прошла слава о необыкновенномъ пустынникЪ: многе 
пришли къ нему, полные желанйя раздЪлить его подвигъ. 

`“Такъ возникъ монастырь св. Сермя, впосл$дств!и знаменитая Тро- 
ице-Сермевская Лавра. Со временемъ она стала богатЪйшимъ изъ 
русскихъ монастырей, но первое время монахи ея терпЪли недоста- 
токъ во всемъ —въ пищ$ и одеждЪ, въ предметахъ церковнаго обихода, 
даже въ богослужебныхъ книгахъ. Съ ростомъ славы монастыря, робъ 
и притокъ пожертвованй отъ` князей и богатыхъ людей. Обитель 
обстраивалась, оградилась крЪпкой, хотя и деревянной, стЪной, обза- 
велась хозяйствомъ. Какъ впослЪдстви многимъ  другимъ русскимъ 
обителямъ, ей скоро довелось сыграть колонизаторскую роль для пу- 
стынныхъ лЪсовъ, гдЪ она основалась. На болЪе или менЪе близкомъ 
разстоян!и отъ монастыря, въ его окрестностяхъ стали селиться м!ряне, 
крестьяне-земледЪльцы, вырубавийе лЪсъ и ставивийе свои поселки 
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Заселения края шло быстро и спустя нзсколько лЪтъ, еще въ послЪд- 
не годы жизни св. СерМя, на мЪстЪ сплошного лЪса выросли села и 


деревни, окруженныя полями, и дорога изъ Москвы на сЪверъ прошла 
теперь почти у самаго монастыря. 


Подвижническая жизнь св. Сергя, его „молитвенные труды“ скоро 
окружили его личность ореоломъ праведника и „заступника“. Князья 
московске не разъ прибЪгали къ его огромному нравственному автори- 
тету для улаживаня своихъ споровъ съ удБльными князьями. По 
просьбЪ великаго князя московскаго св. Серый ходилъ въ Нижнй 
Новгородъ уговаривать князя суздальскаго Бориса Константиновича 
уступить престолъ нижегородсюй старшему брату своему Димитр, 
которому онъ принадлежалъ по праву. Другой разъ св. СерМю 
пришлось мирить великаго князя московскаго съ его двоюроднымъ 
братомъ Олегомъ Рязанскимъ. Духовное участ!е св. Сермя къ Кули- 
ковской битв5 фактъ общеизв стный. 

Два раза Троицкая Лавра подвергалась нападеню татаръ. Одинъ 
разъ-—въ тЪ времена монастырь еще не былъ неприступной крЗпостью 
какъ впослЪдстни — еще при жизни св. Сермя въ 1382 году, когда 
вс монахи принуждены были «отъ Тохтамышева нахожденя бЪжати 
во Тверь». Другой— въ 1408 году во время нашествя Хана Едигея. Какъ 
и въ первый разъ братья усп$ли скрыться въ безопасное мЪсто, но 
строеня монастыря были совершенно выжжены. Пришлось все строить 
вновь. Трудная эта задача выпала на долю преемника св. Сермя Ни- 
кона, энергичнаго хозяина, положившаго прочное начало благоустрой- 
ству монастыря. При НиконЪ же въ 1422 году была выстроена первая 
въ Лавр№ каменная церковь — сохранившийся до настоящаго времени 
Троицк Соборъ. Между 1445—1446 годами Троицюй монастырь пере- 
ходитъ въ непосредственное владЪн!е великаго князя московскаго; до 
того времени онъ былъ владфн!емъ мЪстныхъ радонежскихъ князей. 
Нашестве Бдигея было послЪднимъ до начала 17-го взка тревожнымъ 
событемъ въ жизни монастыря. Въ послЗдующе 15 и 16-й вЪка 
исторя Троицкой Лавры исчерпывается некрупными событями далеко 
не обще-государственнаго характера, вродЪ посЪщеня обители во- 
сточными патр!архами, богомольныхъ пр %здовъ царей, постройки 
новыхъ зданй—стЪнЪъ, церквей, жилыхъ помЪщенйй... 

Въ эпоху Смутнаго времени Троицк монастырь выступаетъ на 
арену широкой политической борьбы. Въ продолжене шестнадцати 
мъсяцевъ, съ 23-го сентября 1608 по 12 января 1610 года, онъ выдер- 
жалъ осаду поляковъ; посл освобожден!и отъ осады лавра оказываетъ 
въ лиц своихъ властей большую помощь д$лу очищеня Росаи отъ 
враговъ и деньгами и людьми. Въ ноябрЪ 1618 года опять подвер- 
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гается опасности новой осады отъ королевича Владислава, а 1-го де- 
кабря того же года былъ заключенъ въ принадлежащемъ монастырю 
сел Деулинз миръ между русскими и поляками. 

Время осады поляками Троицкаго монастыря—самая героическая 
страница его исторш. Взят!е монастыря было очень важно для поля- 
ковЪъ. Во-первыхъ, это была первая большая крЪпость на сЪверъ отъ 
Москвы; во-вторыхъ, казалось заманчивымъ овладЪть легендарно бога- 
той казной монастыря; въ-третьихъ, — взят!е Лавры, величайшей свя- 
тыни московскаго края, повергло бы русскихъ въ отчаяне, привело 
бы ихъ къ мысли, что Богъ отрекся отъ Росси и предалъ ее врагамъ. 
НадЪялись обойтись безъ борьбы: отъ предводителей польскихъ войскъ— 
СапЪги и Лисовскаго была получена архимандритомъ и воеводами 
грамота, уговаривающая сдаться, подчиниться самозванцу, сыну царя 
Ивана Грознаго—великаго благодЪтеля Лавры. Въ случаЪ сдачи обЪ- 
щались большя милости. ОтвЪтъ воеводъ и архимандрита съ собор- 
ными старцами и вс$ми монахами былъ дерзокъ и категориченъ: они 
отказывались сдать монастырь «богоборцамъ», «темному державцу» 
И «латынЪ нев$рнымъ», и немедленно стали готовиться къ осадъЪ: 
прежде всего сожгли находивиияся вокругъ монастырскихъ стЪнъ 
слободы и службы, чтобы ими не воспользовались непр!ятели. По- 
ляки начали осаду и продолжали ее до зимы. Зимой прекратили, но 
монастырь постигло другое несчастье: разыгралась цынга, уносившая 
людей въ день цзлыми десятками. Не было возможности хоронить 
каждаго по отдЪльности и умершихъ складывали въ общя ямы. 

За зиму число защитниковъ монастыря, и безъ того небольшое, 
убавилось почти на 3/, и, несмотря на присланныхъ на помощь изъ 
Москвы отъ царя и келаря Палицына 80 человЪкЪъ, количество способ- 
ныхъ носить оруж!е едва достигало 250. Первый приступъ по возоб- 
новленНви военныхъ дЪйстьйй былъ 27-го мая. Къ защитЪ стЪнъ были 
привлечены и всЪ неспособные къ оружю, не исклюЧая и женщинъ. 
Какъ только поляки подошли къ крЪпости, осажденные стали бить 
по нимъ изъ пушекъ и пищалей, кололи въ окна, бросали камни и 
бревна, лили на нихъ варъ, зажигали и бросали сЪру и смолу, засыпали 
глаза известью... 

Отражен!е нападеня продолжалось всю ночь и всю ночь архи- 
мандритъ и старцы пзли молебны о дарован!и избавлен!я отъ враговъ... 

Въ 1юлЪ стало извЪстно, что къ МосквЪ отъ Новгорода прибли- 
жается князь Михаилъ Скопинъ-Шуйск съ шведскимъ вспомогатель- 
нымъ войскомъ. Съ тЪхъ поръ не было сильныхъ стычекъ, а вЪъ ок- 
тябрЪ Скопинъ-Шуйск прислалъ на помощь осажденнымъ 900 че- 
ловЪкъ; въянварЪ еще 500. Теперь защитники монастыря начали сами 
нападать и 4-го января произошелъ ршительный бой. Черезъ н$- 
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сколько дней поляки отступили, вБроятно подъ вляшемъ разнесшихся 
слуховъ о приближени къ монастырю Скопинъ-Шуйскаго. И до сихъ 
поръ 12-го января, въ день отступлен!я поляковъ, въ ЛаврЪ бываетъ 
крестный ходъ кругомъ монастыря, по крзпостной стЪнЪ, когда-то 
сохравнившей ему независимость... 

Въ конц$ ХУП взка Троицкй монастырь два раза выступалъ еще 
въ роли кр$пости. Въ 1682 году цари Шоаннъ и Петръ и царевна 
София, ожидая направленнаго противъ нихъ покушеня со стороны 
стр$Зльцовъ, бЪжали въ Лавру, какъ въ прекрасно вооруженную кр%- 
пость, и въ ней ожидали прихода служилыхъ людей изъ городовъ. 

Спустя семь лЪтъ стЪны Троицкой Лавры еще разъ дали приютъ 
Петру. Онъ прискакалъ сюда изъ села Преображенскаго, спасаясь отъ 
преслБдованй Соф!и и ея приверженцевъ, и прожилъ въ обители, толь- 
ко тутъ чувствуя себя въ полной безопасности, около двухъ мЪ%ся- 
цевъ, пока не была заключена въ монастырь София и не были каз- 
нены ея сторонники. 


Въ прежн!я времена ТроицюЙ монастырь было исключительно бо- 
гатъ. «Этотъ монастырь не имЪетъ себЪ подобнаго не только въ странЪ 
московской, но и во всемъ мрЪ» —- писалъ Павелъ Алеппскй. Самый 
почитаемый монастырь въ московской области, онъ получалъ вкладовъ 
больше, чЪмъ какой-либо другой. Велике князья, цари и бояре жертво- 
вали въ Троицкую Лавру на поминъ души родителей и родствен- 
никовЪъ цЪлыя деревни, громадныя суммы денегъ, драгоцЪнную церков - 
ную утварь. Она владЪла огромнымъ количествомъ крестьянъ; къ 
1764 году, когда у монастырей были отобраны принадлежа- 
щя имъ вотчины, за Лаврой, вмЪстЪ съ приписанными къ ней 
‘монастырями, числилось 106500 душъ крестьянъ. КромЪ вотчинъ, на- 
селенныхъ крестьянами, монастырь св. СерМя имЪлъ собственное 
хлЪбопашество съ коровьими стадами и конскими табунами, соляныя 
‘варницы и рыбныя ловли. Излишки соли, получавшейся съ варницъ, и 
рыбы съ ловлей, такъ же какъ и излишки хлЪба, монастырь прода- 
валъ, при чемъ пользовался свободой отъ всякихъ пошлинъ. Торговлю 
монастырь производилъ въ такихъ крупныхъ разм$рахъ, что посы- 
лалъ свои суда даже «за море», т.-е. въ Норвегю, черезъ Архангельскъ. 

ЦЩедро одаривая монастыри, московскКе велике князья и цари, въ 
минуты финансовыхъ затрудненй, неоднократно прибЪгали къ нимъ, 
какъ къ крупнымъ капиталистамъ, за займами для государственныхъ 
и своихъ личныхъ нуждъ. 

Вдва ли, впрочемъ, монастыри получали когда-нибудь свои деньги 
‘обратно. Самымъ богатымъ заимодавцемъ, конечно, долженъ былъ 
стать Троицк монастырь. Частые займы безъ отдачи, отобране вот- 
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чинъ, денежная помощь, оказываемая монастыремъ государству во 
время войнъ—все же не могли подточить благосостоян!я Лавры и въ 
войну 1812 года она могла пожертвовать на военныя нужды 70000 рублей 
ассигнащями, 2500— серебромъ и больше 5 пудовъ серебра въ слиткахъ 
и въ посудЪ. 

Въ 1782 году изъ монастырскихъ слободъ былъ образованъ те- 
перешнй, широко раскинувши!йся вокругъ Лавры, ТроицюЙ посадъ, въ 
настоящее время довольно большой городъ съ 40 тысячами жителей, 
съ гимназей, торговыми рядами и т. п. Главный промыслъ жителей 
посада—приготовлене дЪтскихъ игрушекъ, которыми производится 
большой торгъ въ самомъ посадЪ и которыми посадске купцы ведутъ 
оптовую торговлю съ другими м$стами. Вдоль кр$Зпостныхъ стЪнъ 
монастыря раскинуты лавочки - палатки, гдЪ разложены, въ большин- 
ствЪ деревянныя, ярко раскрашенныя, иногда очень художественно 
обработанныя, игрушки-куклы: офицеры, солдаты, кормилицы, монахи, 
барыни подъ зонтиками... 

НеизвЪстно, когда возникло въ посадЪ производство игрушекъ, но 
оно процвЗтало уже въ 70-ыхъ годахъ 18-го столЪтя. 


Признавая св. Сершя за особаго покровителя русской земли и 
своего ходатая передъ Богомъ, русскме князья и цари почитали его, 
какъ ни одного другого святого. Съ давнихъ поръ кр$пко вошло въ 
обычай предпринимать путешествя въ Троицкую Лавру всяюЙ разъ, 
когда переживалось что-нибудь изъ ряда вонъ выходящее— хорошее 
или плохое безразлично. ЗаболЪвалъ ли кто нибудь изъ царской семьи, 
грозило ли нападен!е враговъ—шли къ св. Сермю въ твердой увЪрен- 
ности, что онъ дастъ спасене. Иногда ходили благодарить за удач- 
ное окончан!е войны, за дарованную побЪду, за выздоровлен!е близ- 
кихЪ. Такъ послЪ Куликовской битвы Димитр Донской зашелъ къ 
св. Сермю благодарить Бога за побЪду; Шоаннъ Грозный, побЪло- 
носно возвращаясь изъ - подъ Казани, пришелъ въ Троицкую Лавру и 
посл усердной молитвы «игумену и братьЪ великя слова съ чело- 
битьемъ говорилъ за ихъ труды и подвиги, ихъ молитвами Государь 
благая получилъ»... 

Чаще другихъ ходили въ Троицк монастырь велик я княгини и 
царицы: несли къ чудотворцу свое женское горе—горькКя жалобы на 
безплоще, просили о дарованм имъ сына. Такъ по преданю вымо- 
лила у св. Сермя себЪ сына, а 1оанну Ш насл$дника,. великая кня- 
гиня Софя. 

Кром частыхъ экстренныхъ путешествий въ Троицкую Лавру, 
велиюе князья и цари московске считали своимъ долгомъ два раза 
въ годъ—въ день св. Троицы (храмовой праздникъ Лавры) и 25-го сен- 
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тября (день кончины св. Сермя) предпринимать походы или поЪздки 
въ Лавру. Отправлялись изъ Москвы за нЪсколько дней, чуть ли не 
вс5мъ дворомъ, торжественно и чинно... 

По дорог останавливались въ царскихъ селахъ, гдБ еще 1оаннъ 
Грозный приказалъ строить дворцы, чтобы дЪлать въ нихъ остановки 
и ночевки во время пути въ монастырь и изъ монастыря. Разрушен- 
ные въ смутное время, эти дворцы были возобновлены Михаиломъ 
Оеодоровичемъ и просуществовали до конца 18-го и самаго начала 
19-го вБка. Въ виду частыхъ пр!Ё№здовъ государей въ лавру, во вре- 
мена 1оанна Грознаго въ ней былъ выстроенъ дворецъ, впослЪдств!и 
неоднократно перестраивавнийся. 

Какъ упоминалось выше, выЪзды царскаго семейства къ Тро- 
ицз совершались необыкновенно парадно. Еще за нзсколько времени 
до дня назначеннаго къ отъЪзду, государь посылалъ въ монастырь 
посла съ грамотой, въ которой изв$щалъ властей, что «его государя 
пришеств!е къ празднику къ нимъ будетъ». ЗатЪмъ посылались люди 
«для государева походу мосты длать и мостить, гдЪ худы почини- 
вать и гати гатить и вЪхи ставить». И уже передъ самымъ выходомъ 
царскаго поззда изъ Москвы, особый окольничй или дворянинЪ «въ 
окольничьяго мзсто» отправлялся осматривать дороги и готовить къ 
пр!ему государя находящеся на пути дворцы. Въ день выззда царь 
слушалъ молебенъ въ Успенскомъ собор и принималъ благословлен!е 
отъ патриарха, иногда даже ходилъ въ Архангельсюий соборъ поклониться 
гробамъ родителей. Такъ бывало, по крайней мЪзрЪ, во времена царя 
Алексъя Михайловича, о богомольныхъ походахъ котораго къ ТроицЪ 
имЪъются свёдЪня. Одинъ изъ такихъ походовъ очень обстоятельно 
описанъ Адольфомъ Лизекомъ, бывшимъ въ 1675 секретаремъ при 
австрйскомъ посольствЪ. Выходяще изъ Кремля огромные, блещуще 
золотомъ и парчей, царске позда составляли для москвичей вели- 
колЪпное зрзлище, смотрЪть на которое сбЪгались всз отъ мала до 
велика. Если въ МосквЪ находились въ это время иностранные послы, 
ихъ водили смотрЪть на царское шеств!е и тогда оно отличалось осо- 
беннымъ, изъ ряда вонъ выходящимъ блескомъ и пышностью. Народу 
сбЪгалось такое множество, что, по словамъ Лизека, «не только на 
площади и въ окошкахъ, но даже на крышахъ домовъ и церквей не 
было празднаго мЪста». За нЪсколько часовъ до выёзда самого царя 
въ сопровожден!и громаднаго количества войска—со знаменами, тру- 
бами и барабанами—выззжалъ изъ Кремля воевода. Спустя н3зкото- 
рое время, около полудня показывался отрядъ всадниковъ, по срединЪ 
котораго постельничЧй велъ двухъ покрытыхъ краснымъ сукномъ 
царскихъ коней, потомъ цзлый обозъ повозокъ со вс$ми дорожными при- 
надлежностями; затЪмъ—отрядъ царской стражи, конюшй, за которымъ 
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вели царскихъ верховыхъ лошадей въ блещущихъ золотомъ попонахъ 
и лошадей изъ -подъ царской кареты на см$ну запряженнымъ, и 
наконецъ второстепенная карета царя, вся отдЪланная золотомъ и 
хрусталемъ. ВслЪдъ за этимъ первымъ поЪздомъ выфзжалъ другой, 
еще болЪе ослЪпительный, весь блещуцИй золотомъ, серебромъ и жем- 
чугомъ; посреди его ЪЖхалъ въ каретЪ царь съ наслЗдникомъ престола 
и главнымъ воеводой. Почти въ то же время изъ другихъ воротъ дворца 
съ такимъ же блескомъ и пышностью вы$зжалъ поЪздъ царицы, 
младшихъ царевичей и царевенъ. 

Во время путешествя государь и государыня подавали священ- 
никамъ встр$чающихся по пути селъ «на молебны и про$зжую мило- 
стыню», одЪляли той же милостыней встр$чавшихся нищихъ. Крестьяне. 
и крестьянки попутныхъ селъ д$лали подношен!я: хлЪба, калачи,, 
блинки, квасъ, бражку, медъ, соты, овощи и ягоды, которыя склады- 
вались въ особую «поборную »повозку или телЪгу. Въ благодарность. 
за подношеня они получали деньги. 

По прЁздЪ въ монастырь, государя встрЪчалъ въ святыхъ вратахъ 
архимандритъ; потомъ шли въ церковь. ПослЪ обЪдни государь отъ 
себя кормилъ братью праздничнымъ столомъ, иногда самъ присутствуя 
въ трапезной, иногда посылая вмЪсто себя кого-нибудь изъ бояръ. 
КромЪ стола жаловалъ милостыней. Уходилъ изъ монастыря царский 
позздъ такъ же, какъ и приходилъ-—съ молебномъ, съ почетомъ и 
церемон!ями... 

Описанный порядокъ царскихъ богомольныхъ хожденй въ Тро- 
ицкую Лавру относится ко временамъ АлексЪя Михайловича. До 
него, во времена первыхъ царей, когда самый укладъ придворной 
жизни былъ и бЪднЪе и проще, вЪроятно, царск!е походы на бого- 
молье совершались не такъ пышно и не съ такими церемонями. 
Особенно тогда, когда они были экстренными, предпринимались вне- 
запно, когда грозило какое нибудь несчастье или даровалъ Богъ не- 
ожиданную радость... 

Съ воцарещемъ Петра 1[-го ежегодные царсюе богомольные походы 
въ Троицу прекратились. Бывая въ МосквЪ, императрицы Анна, Ели- 
завета и Екатерина Великая предпринимали иногда путешествия въ 
Лавру; особенно часто—богомольная Елизавета, любившая церкви и 
монастыри, но это было далеко не то, что въ ХУП-мъ вЪкЪ. Все было, 
можетъ быть, и болЪе нарядно и болфе великол$пно, но не было 
прежней торжественной величавости, прежней глубокой и наивной 
серьезности... 


Свой теперешн!й видъ Троице-Сермевская Лавра приняла не сразу: 
ея строемя возникли далеко не одновременно. За внушительными 








Троице - Сертева лавра. Южная ‘ст$на ограды; Пятницкая, Погребная и Соляная башни. 
Средина ХУП-го вЪка. 
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своими СстТЖнами съ бойницами, башнями и крытыми переходами, 
монастырь хранитъ цЪнные памятники искусства четырехъ взковъ, 
слЪдующихъ одинъ за другимъ, но безконечно разнящихся своими 
художественными симпатями и вкусами. Считая сооружен!е церквей, 
особенно въ такомъ почитаемомъ монастырЪ какъ Троицкй, важнымъ 
и угоднымъ Богу дфломъ, тЪ, на чьи средства строились въ ЛаврЪ 
церкви, колокольни и тому ‘подобныя зданя, не скупились, поручали 
работу надъ ними лучшимъ мастерамъ своего времени, брали въ 
образцы для нихъ лучшИя создан!я современности или прошлыхъ вЗковъ. 

Въ результатЪ всЪ строенНя Лавры, за очень небольшими 
исключениями, являются высоко - художественными произведенями, 
всегда значительными, и ярко отразившими въ себЪ эстетическя 
вЪян!я своей эпохи. Несмотря на то, что они часто перестраивались 
и что нЪкоторыя изъ нихъ въ значительной степени утратили свой 
первоначальный обликъ, по нимъ легко прослЗдить, какъ измВнялись, 
все утончаясь, вкусы строителей. Скромный по разм$рамъ и по 
отдЪлкЪз, уютный Троицк соборъ, массивный и строгий— Успенский, 
величавый почти въ такой же степени, какъ послуживций ему образ- 
цомъ одноименный соборъ въ Кремлз— памятники ХУ\У и ХУ! вЪковъ; 
ХУП вЪкъ съ его яркимъ, красочнымъ и пестрымъ искусствомъ отра- 
ЗИЛСЯ ВЪ «царскихъ чертогахъ»—теперешнй ректорскйй корпусъ ака- 
деми, и въ трапезной палатЪ. И наконецъ—даръ ЛаврЪ трехъ царицъ, 
начатая при АннЪ и законченная при Екатеринз И, колокольня — 
легкая, изысканная, гармоничная въ массахъ, выстроенная вЗроятно, 
по проекту Растрелли — памятникъ Х\УШ-го вЪка... 


Древнзйшее изъ строенй Троицкой Лавры — соборъ во имя св. 
Троицы, выстроенный въ 1423 году вм®сто находившейся здЪсь раньше 
деревянной церкви. Соборъ, какъ и всЪ каменныя постройки того 
времени, за исключенемъ только Владимрскаго собора, былъ очень 
не великъ, имзлъ около девяти саженъ въ длину и шести—въ ширину. 

Начало Х\У-го вЪка ознаменовалось въ московской области строи- 
тельнымъ оживленемъ посл двухв$кового перерыва, во время кото- 
раго были забыты старые „навыки“, утеряно прежнее мастерство. 
Образцами для новыхъ церковныхъ построекъ брались великол$пные 
храмы Владим!ро-Суздальской земли, но вЪ значительно упрощенномъ 
и огрубфломъ видЪ. Архитектурныя формы владимрскихъ храмовъ воз- 
создавались довольно точно, хотя и въ нзсколько упрощенномъ по- 
ниманми, но дивная каменная р%зь, покрывающая ихъ стЗны, остава- 
лась незамфченной. Къ этой начальной полосз московскаго строи- 
тельства относится и скромный Троицк соборъ. `Современникамъ 
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онъ казался прекраснымъ; его украшали заботливо и любовно и 
для росписи призвали лучшихъ иконописцевъ — Андрея Рублева и 
товарища его Данила Чернаго. Ничего не сохранилось теперь отъ ихъ 
работъ, такъ какъ стЪны собора переписывались неоднократно и 
только одна изъ иконъ иконостаса—св. Троица приписывается кисти 
Рублева. Судить по ней о мастерств художника невозможно: вся 
икона закрыта тяжелой серебряной ризой, оставляющей открытыми 
только лица и руки. Находящаяся въ иконостасЪ же икона Спаса на 
убрус$, написана другимъ знаменитымъ иконописцемъ, уже ХУП в$ка, 
Симономъ Ушаковымъ. Имъ же по преданю написанъ и Спасъ на 
престол, тоже находящийся въ Троицкомъ иконостасЪ. 

Теперь Троицкий соборъ окруженъ рядомъ позднёйшихъ при- 
строекъ; съ юга къ нему примыкаетъ Никоновская церковь, поста- 
вленная въ 1623 году '\, съ запада паперть начала ХУП-го вЪка, съ 
сЪвера—еще болЪе поздняя паперть; къ южной стзнЪ придЪлана еще 
Серашоновская палатка въ 1783 году. СтЪны собора снаружи очень 
неудачно разрисованы священными изображенями. 


Вторая по времени возникновеня лаврская церковь—во имя Со- 
шествя св. Духа, раньше посвященная св. ТроицЪ и выстроен- 
ная изъ камня въ 1476 году вызванными изъ Пскова мастерами. 
По приказанйю Тоанна Грознаго Троицкая церковь была разобрана 
и на мЪсто ея поставлена въ 1554 году сохранившаяся цонынЪ одно- 
купольная церковь во имя Сошестыя св. Духа. Она построена по 
образцу храмовъ Владимфо-Суздальской области, очень проста по 
своимъ формамъ — только арки, двлящя стЪны на три части, и 
поясъ затфйливыхъ фестоновъ — арочекъ по алтарной сторонЪ на- 
рушаютъ ихъ гладь; церковь очень не велика — въ ней въ длину немного 
больше семи саженей, въ ширину— шести; внутри четырехстолпная. 
Въ ХУП вЪкЪ по приказаншю патр!арха Никона церковь была укра- 
шена стЪнописью, впослВдсти возобновленной въ 1788 и въ 1866 году 
и утратившей совершенно свой древнйЙ характеръ. Какъ и въ Троиц- 
комъ соборЪ, первоначальный архитектурный обликъ Сошественской 
церкви былъ нарушенъ позднзйшими пристройками. Такихъ двЪ: па- 
„.отка, поставленная надъ гробомъ Максима Грека въ 1651—55 годахъ 
и расширенная въ 1867 году, и Филаретовская церковь, построенная 
въ томъ же 1867 году. 

Во времена 1оанна Грознаго ТроицюЙ монастырь былъ великъ и 
славенъ; онъ былъ обнесенъ кр$пкой стЪной, изобиловалъ помЪстьями 


1) Е. Голубинскй. Преподобный Сермйи Радонежский и Троицкая лавра. 
М. 1909 г. 
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и богатетвомъ, но не было въ немъ настоящаго соборнаго большого 
храма. Царь любилъ монастырь, часто бывалъ въ немъ, глубоко по- 
читалъ св. СерМя — какъ покровителя всего своего царскаго рода и 
задумалъ украсить его обитель соборомъ, похожимъ на прекрасные 
храмы Москвы. ВЪроятнЪе всего, что ‘еще при немъ былъ заложенъ и 
начатъ постройкой Успенск соборъ Лавры, освященный въ 1585 году, 
въ первый годъ царствоваыя Феодора !оанновича. Можетъ быть, не 
только мечта о благолъШи обители св. СерМя руководила 1оанномъ, 
когда онъ приказалъ строить соборъ: это могло быть одной изъ 
умилостивительныхъ жертвъ Богу за сыноубйство. Онъ не скупился 
на тая жертвы и послЪ смерти царевича въ одну только Троицкую 
Лавру далъ на вЗчный поминокъ по сын 5000 рублей, по тому вре- 
мени деньги громадныя... 

Успенск соборъ—одно изъ наиболзе замътныхъ украшен Тро- 
ицкой Лавры; высок, массивный, спокойный, онъ виденъ еще изда- 
лека, бросается въ глаза большими размЪрами и поблескивающей на 
солнцЪ средней позолоченной главой. Выстроенный, какъ упоминалось 
выше, по образцу кремлевскаго Успенскаго собора, онъ пятикуполь- 
ный, съ пятью алтарными абсидами и шестью столпами внутри—про- 
сторный и высокий. 

Сравнительно съ другими церквями Троицкой Лавры Упенсюй со- 
боръ мало подвергался перестройкамъ и передзлкамъ. Была разобрана 
только въ 1780-хъ годахъ, вЪроятно за ветхостью, находящаяся съ за- 
падной стороны паперть, изм$нены формы главъ, бывшихъ прежде 
полусферическими и крыша, сдЪланная четырехскатной; на мъЪсто 
паперти построено въ 1781 году нынЪшнее западное крыльцо съ над- 
писью на фронтон «ВЪдомому Богу». ВсЪ эти измЪненя мало иска- 
зили первоначальный обликъ собора; онъ остался такимъ же стро- 
гимъ, съ гладкими стЗнами и гладкими шеями главъ, безъ украшен!й 
и безъ пестроты, какимъ вышелъ изъ рукъ строившихъ его масте- 
ровъ. Въ 1684 году соборъ весь снизу доверху былъ покрытъ стЪн- 
нымъ письмомъ, возобновленнымъ въ 1777 и 1865—6 годахъ. 

Въ паперти собора были похоронены царь Борисъ съ семьей. ТЪло 
Годунова, его сына и жены при Васили Шуйскомъ съ честью пере- 
везены были въ Троицкую Лавру изъ Московскаго Варсонофьева 
дЪвичьяго монастыря. Царевна Ксеня была похоронена тамъ позднЪе, 
уже при Михаилз ФеодоровичЪ. 

Когда паперть была разобрана, гробницы оказались наружи, 
нич$мъь не защищенныя, и надъ ними устроена была существу- 
ющая до нын5 палатка съ болЪе чЪ5мъ скромной надписью: «Усы- 
пальница Годуновыхъ». Просто Годуновыхъ, даже имена не пе- 
речислены, не только не упомянуто о томъ, что двое изъ по- 
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хороненныхъ подъ этой палаткой были «царями всея Руси», а двЪ 
другихъ — царица и царевна. Ежегодно 1-го мая, въ день, ошибочно. 
считаемый днемъ смерти Бориса, надъ опальной могилой Годуновыхъ 
служится соборная панихида и тогда все полно воспоминан!ями о нихъ: 
звонятъ въ большой Годуновск!й колоколъ, на литур!и употребляютъ 
драгоц$нные вклады семейства Годуновыхъ: сосуды, воздухи, покровы 
ИТ: Да: 


Говоря о памятникахъ церковнаго зодчества, оставленныхъ Троиц- 
кой ЛаврЪ ХУ и ХУТГ вБками, нельзя обойти молчанемъ двухъ ма- 
ленькихъ, очень типичныхъ для эпохи церковокъ, находящихся, правда, 
внЪ стЪнъ Лавры, въ нЪсколькихъ шагахъ отъ нее, но ей подвЗдом- 
ственныхъ. Это Пятницкая и находящаяся при ней Введенская церкви, 
обращенныя въ приходскя изъ монастыря, который по м$стонахо- 
жденю своему назывался Подольнымъ или Нижнимъ, т.-е. находя- 
щимся книзу отъ Лавры, а по церквамъ—Пятницкимъ и Введенскимъ.. 
Когда возникла первоначальная, по всей вЪроятности, деревянная цер- 
ковь и когда около нея выросъ монастырь неизвЪстно, но есть ука- 
зан! на то, что въ 1547 году сразу были поставлены обЪ каменныя 
церкви и около нихъ существовалъ уже монастырь: «лЪта 7055 по- 
ставлень храмъ каменной на Подольномъ монастырЪ Введене Пре- 
чистая Богородица, а ставилъ его Иванъ Хабаровъ; того же лЪта по- 
ставияи церковь каменну на подолЪ зо имя святыя Парасковш, наре- 
ченныя Пятницы, монастыремъ и христолюбцы здавали». Около 1660 го- 
да монастырь упраздненъ, а церкви, какъ упомянулось выше, обра- 
щены въ приходскя. ОбЪ церкви однокупольныя, очень простыя по 
архитектурз. Очень характерна для церквей суздальскаго типа Введен- 
ская со своими СстЪнами, раздВленными пилястрами и украшенными 
поясомъ арочекъ-фестоновъ. ^ 

Эти украшеня алтарной части Введенской церкви послужили об- 
разцомъ для убранства церкви Сошествя Святаго Духа въ ЛаврЪ. 


Еще во времена св. СерМя Троицк монастырь былъ обнесенъ осно- 
вательной деревянной стЪной. Въ ХУ!мъ вЪкЪ она была зам?нена. 
каменной, при чемъ площадь, занимаемая строен!ями Лавры, была нЪ- 
сколько увеличена. Строилась стЗна около десяти лЪтъ. Въ 1540-мъ году 
Троицкимъ крестьянамъ разръшено было брать безпошлинно и 6ез- 
платно камень и известь, нужныя для сооруженя стЪнъ, вездЪ, гдЪ 
бы и въ чьихъ помЪстьяхъ они ихъ не отыскали. Въ 1545 году, 
когда царемъ былъ предпринятъ походъ на Казань, троице кресть- 
яне, занятые поставкой и доставкой матер!аловъ, были освобождены 
отъ сбора всякихъ военныхъ запасовъ и отъ всякихъ другихъ госу- 
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дарственныхъ податей и повинностей. Наконецъ, въ 1550-мъ году 
игуменъ Троицкой Лавры просилъ царя, чтобы онъ освободилъ мо- 
настырскихъ крестьянъ Дмитровскаго, Радонежскаго и Переяславскаго 
УЪздовъ отъ всякихъ работъ по починк® и возведен въ названныхъ 
УЪздахъ кр$Зпостей или «городовъ», и чтобы единственной повинностью 
ихъ была работа надъ монастырской стЪной. Очевидно въ этомъ году 
и была окончена постройка стЪнъ. Монастырь обратился въ отлично 
вооруженную, почти неприступную кр$Зпость. Вышина ст$нъ 4 сажени, 
а съ южной и западной сторонъ 6—7; толщина однихъ ст$нъ, безъ 
прид$ланныхъ къ нимъ очень широкихъ галлерей, около 11/, аршина. 
Въ верхней части стЪны идутъ зубцы, а между зубцами, немного ниже 
ихъ, амбразуры. 

Теперь, выкрашенныя въ б%лый цвЪтъ, стЪны не кажутся гроз- 
ными: вдоль нихъ прйотились лавчонки-палатки, торгуюц!я игрушками, 
кустарными издълями, мелкими бездвлушками, придали имъ мирный, 
добродушный видъ, испещрили ихъ строгую однотонность яркими пят- 
нами куколъ, лошадокъ, платковъ и бусъ. 

Надъ стЪнами вырисовываются златоглавыя церкви, царитъ кру- 
жевная колокольня, похожая на драгоц$нную ювелирную игрушку; 
вся панорама Лавры полна красоты и мира. НЪсколько вЪковъ тому 
назадъ насупленныя ст$ны господствовали надъ лаврскими церквами, 
надъ домиками посада, и придавали „дому молитвы“ обликъ непри- 
ступной земной твердыни... 


Въ настоящее время въ стЪнахъ—девять башенъ, изъ которыхъ 
большая часть передЪлана во второй половинз ХУП-го вЪка, нЪко- 
торыя — позднЪе и ни одна не сохранила первоначальнаго вида. Въ 
1641-мъ году, какъ указываетъ произведенная въ этомъ году опись, 
ихъ было дв$надцать. Сколько было построено при сооружен!и стЪнъ. 
— неизв$стно. Особенно сильно измЪнена, настолько что совершенно 
утратила обликъ древняго сооружен!я, надвратная Красная башня: въ 
1807 году старанйями митрополита Платона передъ башней были устро- 
ены врата «готической архитектуры», съ классическими пилястрами и 
карнизами. Въ пятидесятыхъ годахъ ХИХ-го столЪт!я башня и порталъ 
ея опять были значительно перестроены. Остальныя восемь башенъ, 
кромЪ Красной или Уточьей, въ общемъ похожи одна на другую: мас- 
сивныя, утративиия вполнз прежн@Й боевой видъ, болзе похожя на 
жилыя помЪщен!я, — каковыми онЪ въ большей части стали теперь, 
чЪмъ на крЪпостныя бойницы. 

Красная или Уточья башня, прозванная Красной, вЪроятно, за 
свою архитектурную красоту, находится на сЪверо-восточномъ углу 
ограды и построена на мЪстЪ прежней въ 1650 году. Очень высокая, 
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въ ней 25 саженей, она раньше всзхъ другихъ башенъ бросается въ 
глаза и останавливаеть на себЪ внимане яркой декоративной 
красотой, стройной трехъярусной верхушкой, богатой отдЪлкой 
стънъ. На шпил ея посажена утка, отъ которой башня и по- 
лучила второе свое назван!е; по преданю въ эту утку забавы 
ради стрЪлялъ Петръ 1 во время своего пребыван!я въ ЛаврЪ. Уточья 
башня—характерное произведене второй половины Х\УП-го вЪка, когда 
въ архитектурЪ полюбили пестроту и декоративность, и когда бЪдной и 
некрасивой стала казаться величественная простота зданйй предыду- 
щихъ вЪковъЪ. 


Въ Троицкой ЛаврЪ ХУИ-й вЪкъ представленъ полно и хорошими 
памятниками. Башни, церковь Зосимы и СавватЙя, трапезная, царскюе 
чертоги, бесЪдка надъ колодцемъ, надвратная Предтеченская церковь 
— вотъ то, что даль этотъ вЪкъ монастырю св. Сермя. Церковь во имя 
св. Зосимы и Савватя, находящаяся въ лини западнаго корпуса ке- 
лй, построена въ 1635—37 годахъ по типу шатровыхъ церквей. Тва- 
пезная палата и при ней церковь во имя пр. Сермя выстроены въ 
1686 —92 годахъ по приказаню царей Петра и Тоанна въ память 
избавленя ихъ отъ стрЗлецкаго покушен!я. Трапеза раскрашена сна- 
ружи разными красками въ шашку, украш6на колонками и нарядными 
оконными наличниками, тоже разноцвЪтными и пестрыми. Во- 
кругъ всего зданя идетъ открытая галлерея на сводахъ, тяну- 
щаяся на цфлыхъ сто саженей. Раньше трапезная была еще пыш- 
нЪе и наряднЪе: ее украшали «разныя изъ камня изсзченныя фи- 
гуры» '); такя же фигуры и р$зныя колонны украшали и ве- 
дущя на галлерею крыльца. Внутри церковь, трапезная и СсЪЗни или 
паперть покрыты живописью, исполненной въ 1778—1780 годахъ ста- 
ранями митрополита Платона. Живописныя изображеня пом5щены 
въ клеймахъ, посеребренныхъ и позолоченныхъ; «краски положены, 
какъ говоритъ «Краткое описане», вь алтарЪ вердепового (зеленаго), 
въ церкви голубого, въ трапезной палеваго, а въ сВняхъ розоваго цвЪзта». 
Золото и серебро, ярюя краски далеко не совершенной въ техниче- 
скомъ отношени живописи, своей пестротой влолн$ гармонируютъ съ 
внЪшнимъ видомъ трапезной и въ ней не кажутся неумЪстными. 

Противъ трапезной, отдЗленныя отъ нея Успенскимъ соборомъ, на- 
ходятся бывиИя царскя палаты или чертоги—теперь ректорсюй кор- 
пусъ академи. Он выстроены въ конц ХУП-го вЪка, возможно, 
одновременно съ трапезной. 


1) Краткое историческое описаше Свято -Троицкой Сермевой Лавры. 
М. 1801 г. 
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Голландскй путешественникъ Корнелй-де-Бруинъ, бывший въ ЛаврЪ 
въ 1702 году, уже видзлъ чертоги и восхитился ихъ красотой, на- 
звалъ ихъ «великол$пными и царскими снаружи». Теперь здаше чер- 
тоговъ стало проще, лишилось многихъ своихъ украшен; единственное, 
что нарушаетъ гладь его стЪнъ,— украшенныя изразцами парныя окна. 
Прежы!Й видъ его такъ описывается въ „Краткомъ историческомъ 
описани“ 1801-го года: «царсюе чертоги каменные о двухъ ярусахъ 
со стзнами расписанными снаружи разными красками наподобе шах- 
мата и убранные въ пристойныхъ м%Ъстахъ, а особливо столбы у 
оконъ изразцовыми разными фигурами; съ южной стороны оныхъ 
имЗются два парадныя для всхода великол$пныя крыльца съ фронто- 
нами, на коихъ арматура и короны позлащенныя, устроены въ 
1775 году и во всю линю открытая на столбахъ изъ бЪлаго камня 
регулярныхъ галлерея, которая дЗлаетъ прекрасный видъ». Галлерея 
и крыльца уничтожены въ 1815-мъ году. По свидЪтельству Корнел!я- 
де-Бруина трапезная видомъ похожа на чертоги. Въ 40-ыхъ годахъ 
ХУШ-го вЪка дворецъ внутри, по приказаню императрицы Влизаветы, 
былъ украшенъ лЪпными работами, сохранившимися и до настоящаго 
времени въ актовомъ залЪ. Сообразно съ духомъ времени, лЪпныя 
изображен!я представляютъ собой напыщенныя и высокопарныя алле- 
гори, «повфствующя потомству о поб$дахъ Петра Перваго и радости 
Росаянъ, увидЪвшихъ на престолЪ Близавету Петровну». 

Въ другихъ залахъ—только лЪпныя рамки для живописныхъ изо- 
браженй, неоднократно переписывавшихся и нЪсколько барельефныхъ 
фигуръ, изображающихъ князей. 

‚Находящаяся противъ юго-западнаго угла Успенскаго собора ча- 
совня или башенька надъ колодцемъ, благодаря сходству своей архи- 
тектуры съ архитектурой трапезной палаты, заставляетъ предполо- 
гать, что она построена, какъ и трапезная, въ послфднемъ десяти- 
лЪъти ХУП-го вЪка. 

Къ концу ХУП-го вЗка относится и изящная церковь Тоанна Пред- 
течи, выстроенная впереди святыхъ воротъ на особой арк — на лини стЪ- 
ны, какъ она шла во времена св. СерМя, до расширен пространства, за- 
нимаемаго монастыремъ. На мЪстЪ разобранной въ 1693-мъ году церкви 
во имя св. СерМя именитыми людьми Строгановыми была поставлена 
освященная въ 1699-мъ году церковь, существующая и донын%. 

Своимъ внЪшнимъ видомъ, небольшими размзрами и изящной от- 
дЪлкой стЪнъ и оконъ Предтеченская церковь напоминаетъ нЪъсколько 
Преображенскую надворотную церковь Московскаго НоводЪвичьяго 
монастыря. До 1806-го года она была о пяти главахъ, затЪмъ че- 
тыре боковыхъ сняты и одна изъ нихъ поставлена на башню Успен- 
скаго колодца... 


= 


Пеовая четверть ХУШ вЪка ничего не прибавила къ красотЪ 
Троицкаго монастыря. При АннЪ 1оанновн построена была Смолен- 
ская церковь и начата колокольня, но впослЪдстви обЪ передЪлыва- 
лись: первая при ЕлизаветЪ, вторая— при ЕкатеринЪ П. На мЪстЪ по- 
ставленной въ 1735 году и скоро обветшавшей Смоленской церкви 
была построена на деньги, пожертвованныя графомъ А. Г. Разумов- 
скимъ, новая, сохранившаяся до нашего времени. Церковь овальной 
формы, небольшая — въ окружности имЪетъ 19 саженей, нарядная и 
изящная, мало похожая на церковное зданте. Одновременно съ цер- 
ковью тмъ же графомъ Разумовскимъ былъ устроенъ и вызолочен- 
ный иконостасъ, передБланный въ 1854 году подъ мраморъ. 

Колокольня Троицкой Лавры одна изъ самыхъ красивыхъ въ 
Росси. Она очень высока, въ ней 41 съ лишнимъ сажень, но такъ 
пропорщюональна и гармонична во всЪхъ своихъ формахъ, что совершен- 
но не кажется огромной. Начата колокольня при ЕлизаветЪ ПетровнЪ, 
но повелБн!е о постройкЪ ея издано было еще Анной Ивановной. Свой 
теперешн!йй видъ Лаврская колокольня приняла не сразу. Она сначала 
была достроена въ 1756 году; потомъ, послЪ 1767 года она нЪсколь- 
ко изм$нена и къ ней прибавлены два верхнихъ яруса. По мн%ню 
Снегирева 1) надъ сооруженемъ колокольни работали три архитек- 
тора: проектъ далъ Растрелли, съ именемъ котораго связываютъ обыкно- 
венно всЪ мало-мальски выдаюц яся постройки Елизаветинскаго времени; 
строилъ сначала Мичуринъ, вскорЪ отозванный въ К1евъ для надзора за- 
работами надъ Андреевскимъ соборомъ; потомъ—князь Ухтомский. Со- 
ловьевъ 27) строителемъ Троицкой колокольни называетъ только Ух- 
томскаго. Но кто бы ни былъ ея строителемъ — принималъ ли въ ея 
сооружен! участе Растрелли или вся она создана по проекту Ухтом- 
скаго, колокольня ‘Троицкаго монастыря — прекрасный памятникъ 
ХУШ взка. И притомъ, памятникъ—очень типичный, полно отразив- 
ний утонченные художественные вкусы, культъ красоты и. изящества, 
живиИ!е въ людяхъ ЕБлизаветинскаго и Екатерининскаго царствованй. 
Никакая другая эпоха не могла создать этой стремительно поднятой 
къ небу пятиэтажной башни, изысканно нарядной, легкой и воздуш- 
ной. Въ ней красиво все: и постепенно уменьшаюциеся въ объемЪ 
ярусы, съ громадными пролетами, оставляющими отъ стЪнъ только 
углы, и украшающия эти углы стройныя колонны и вазы, помЪщен- 
ныя на выступахъ угловъ четырехъ верхнихъ этажей, и своеобразной 
‘формы куполъ... 

И въ сравнении съ ней вс друйя, окружаюция ея зданйя кажутся 
приземистыми и тяжеловатыми. Въ нихъ много красоты, глубокой и 


1) Снегиревъ. Путеводитель изъ Москвы въ Троицкую Лавру. 
2) С. М. Соловьевъ. Исторя Росси, т. ХХУ1. Стр. 330. 
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значительной, но нФтъ той воздушной легкости и свЪтлой гармонич- 
ности, въ которыхъ главное обаяне Троицкой колокольни. 

Ризницы почти всЪхъ старинныхъ русскихъ монастырей— своего 
рода музеи, гдБ хранятся произведеня прикладныхъ искусствъ. ЧЁмъ 
выше слава монастыря, ч$мъ больше у него почитателей, тЪмъ богаче 
ризница, красивЪе и пышнЪе вклады. Ризница Троице-Сермевской Лавры 
хранила «вещи, поражающя умъ изумлешемъ и удивляющя умнаго боль- 
ше, ч5мъ глупца», какъ писалъ послф посъщен!я своего Лавры Павелъ 
Алеппсюй 1). Конечно, многое изъ старой ризницы не сохранилось 
до нашихъ дней: многое обветшало, передЪлано, перенесено въ друг!я 
мъЪста, но и въ томъ, что осталось масса представляющаго большой 
интересъ. Евангеля ХИ, ХШ и послЪдующихъ въковъ; сосуды золотые 
и серебряные, украшенные жемчугомъ и драгоц$нными камнями; ка- 
дила; блюда; чаши; великол$пно вышитыя, отдЪланныя камнями пелены, 
плащаницы и покровы; н$сколько не церковныхъ предметовъ—вкла- 
довъ государей или ихъ подарковъ митрополитамъ и архимандритамъ— 
и между ними верхнее платье, старинное, приписываемое обычно 
1оанну Грозному, данное въ монастырь по древнему обычаю жертво- 
вать по богатымъ людямъ въ монастыри и церкви оставшуюся послЪ 
нихъ одежду — вотъ въ общихъ словахъ перечислене сокровищъ 
Троицкой ризницы... 


Когда ходишь по Троицкой Лавр, любуешься дивными памятниками 
оставленными этому монастырю н®сколькими вЪками и поколфнями, 
часто приходитъ въ память слова Алеппскаго: «нЪтъ ему подобнаго 
не только въ Московскомъ государствЪ, но и во всемъ мрЪ»... 
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1) Путешестве Антохйскато патрарха Макария. Кн. Х. Гл. УШ, стр. 
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